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Kapittel 1

Før du leser

Til de hellige: «Så skal da hver av oss gi Gud regnskap for seg selv» (Romerne 14:12). Ingen kan
avlegge det regnskapet for deg. Vi har en talsmann hos Faderen, Jesus Kristus (1. Johannes 2:1)—
men han som taler vår sak, er den samme som gav budet. Hvem er vi da til å være ulydige mot
ham? Prøv derfor alt du leser her mot Skriften selv, og adlyd det du finner:

1 Tessalonikerne 5,21 · Men prøv alt, hold fast på det gode.

Apostelgjerningene 17,11 · Men disse var av et edlere sinnelag enn de i Tessalonika;
de tok imot ordet med all beredvillighet og gransket daglig skriftene for å se om det
forholdt seg slik.

Og les alt før du tar et standpunkt. Hvilken innvending som enn reiser seg opp i deg—«men
jeg ble jo døpt som barn», «er ikke dåpen en gjerning?», «det er jo bare én dåp», «hvorfor splitte
over dette?»—vær tålmodig: denneboken tar segmål av å svare alle spørsmål eller innvendinger
og det vi ellers kunne finne eller komme til å tenke på, og veier alt oppmot Guds ord alene. Legg
den ikke fra deg; svaret kommer. Les den slik Berøerne leste Paulus— «for å se om det forholdt
seg slik» (Apostlenes gjerninger 17:11)— helt til endes.

Dette skrivet er tilsvaret på Ernst Modersohns traktat «Skal jeg la meg døpe en gang til?»,
opprinnelig på tysk. Teksten til Modersohn arbeider på fire vis. Den tillegger Skriften det som
ikke står skrevet i mange tilfeller: Modersohn innrømmer selv at Markus 10 «egentlig intet har
med dåpen å gjøre», og gjør det så til «et fast støttepunkt for barnedåpen». Den er skrevet som
endialogmellom to parter og latterliggjør i noe gradmotparten som ikke er kyndig i Skriften og
ikke i stand til å sette spørsmålstegn ved det Modersohn skriver, eller rett og slett brukes som et
litterært virkemiddel slik at leseren skal føle seg som ukyndig motpart i det hele: «spør dem om
de bruker paraply», som om dåpen bare er et praktisk anliggende og ikke åndelig. Den er formet
som en «samtale» der motparten gir seg på hvert punkt— «De har rett», «jeg må tilstå»— så
du føler at begge sider er hørt,mens Skriften aldri slipper til. Og når alt annet svikter, spillerman
enhetskortet: «strid ikke, vi vil jo være ett»— slik at det å holde fast ved budet til Jesus selv ser
ut somen splittelse, ogman legger det til side for «fredens» skyld.Der teksten tier eller taler imot,
fyller innlesing, latterog følelse tomrommet. SåveiargumentenemotOrdet, ikke stemningendeer
pakket i—forvi viserdeghvert sted,medhansegneord.Værogså forberedtpåatdettemotsvaret
kan møtes med stillhet eller indre motstand fra ledelsen i en menighet. Noen har bygget sitt liv,
virke, omdømmeeller økonomiske velstandpå enmotsatt forståelse, og et oppgjørmedGuds ord
kan koste mer enn de er villige til å gi. Én troende— enmann som frimodig forkynte evangeliet
på gaten— våget ikke selv å anerkjenne dette før han var gått av med pensjon: «barnedåpen er
feil». Så lenge levebrødet hvilte på denmotsatte læren, ble prisen for høy; først da den ikke lenger
hang i det, kom bekjennelsen.
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Johannes 6,63 · Det er Ånden som gjør levende, kjødet gagner ingenting. De ordene
jeg taler til dere, er ånd og er liv.
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Kapittel 2

Hvem var ErnstModersohn?

Boken vi svarer på er den norske oversettelsen av Ernst Modersohns (1870–1948) tyske traktat
«Soll ichmich noch einmal taufen lassen?»—pånorsk Skal jeg lameg døpe en gang til? (En sjele-
sørgerisk samtale). Vi siterer Modersohn ordrett gjennom hele svaret, og hvert kapittel viser til
hans egen seksjon — men de lenkene er der kun for at du skal kunne lese hva vi svarer på.
De gjengirModersohns syn, ikke vårt; svaret er denne boken. Vil du ha kjernesaken kort og lett å
dele, finnes den i Tro og bli døpt. Alle bibelsitater følger BibelenAnno 2026 (NB2026), oversatt di-
rekte fra den overleverte grunnteksten: Textus Receptus for Det nye testamentet— samme tekst
som ligger bak King James og Strongs — og den masoretiske teksten (Westminster Leningrad-
kodeksen) for Det gamle. Dette er foreløpig en KI-oversettelse, og vi merker den åpent som det:
hvert vers går gjennom samme løype—modeller fra flere uavhengige selskaper foreslår en gjen-
givelse, veid mot grunnteksten og mot de klassiske norske utgavene (1930 og den nynorske Stu-
dentmållagsbibelen fra 1921), en dommer prøver den gjennom faste kontroller, og et uavhengig
KI-vitne oversetter verset blindt tilbake for å prøve troskapen.Menneskelig gjennomgang er siste
ogøverste instans,mener ennå ikke fullført—derfor legger vi hele grunnlaget åpent: grunntekst,
Strongs-koder, leksikon og over 450 000 kryssreferanser kan etterprøves i vår tjeneste Darash,
vers for vers.

Før vi prøver enbok, skylder vimannenbakden rettferdighet.Dette er ikke et angreppåErnst
Modersohn. Han var en kjent vekkelsesforkynner som gjennom et langt liv kalte mennesker til
omvendelse og samlet mange om Kristi navn. Skal vi svare boken hans, må vi først se ham slik
han var— hvem han var, hvor han kom fra, hva han trodde, og når og hvor han levde.

2.1 Hvor og når

Ernst Modersohn ble født 14. februar 1870 i Soest i Westfalen og døde 2. februar 1948 i Bad Blan-
kenburg i Thüringen— tolv dager før sin 78-årsdag. Han var tysk, og han var luthersk fra første
stund: født inn i en kirkegående luthersk familie, det femte barnet etter tre brødre og en søster.

Faren,WilhelmModersohn (1832–1918), var byggmester—en streng og hardmann sombar-
na «fant ingen egentlig adgang til».Moren, Luise (fødtHeidebrink), roste han somenfin oppdra-
gerhan lærtemyeav.Hans eldrebrorOttoModersohnble enberømt landskapsmaler, og svigerin-
nen varmalerenPaulaModersohn-Becker; en annenbror,Wilhelm, ble Landgerichtspräsident—
domstolspresident. Somung skrev Ernst teateranmeldelser og drømte om å bli skuespiller; faren
forbød det strengt, og Ernst takket senere Gud for at faren hadde spart ham «en falsk sporveks-
ling».
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KAPITTEL 2. HVEMVAR ERNSTMODERSOHN? 9

2.2 Hva han trodde— og hvor han kom fra

Her ligger en detalj som er avgjørende for hele denne boken: Modersohn ble barnedøpt som
spedbarn, slik lutheranere er. Hans vendepunkt som voksen var ikke en dåp, men en omven-
delse (1893, under vikariatet i Siegerland), der troende kristne viste ham veien. Han ble aldri selv
døpt på sin tro som voksen. Mannen som skrev en traktat som taler folk fra gjendåp, var selv en
barnedøpt luthersk prest.

Åndeligkomhan frahelliggjørelsesbevegelsen (Heiligungsbewegung)ognypietismen—Gnadau-
vekkelsens fellesskapsbevegelse, sentrert i Alliansehuset i Bad Blankenburg, dit Den tyske Evan-
geliske Allianse kalte ham i 1906. Han ble snart Tysklands mest folkekjære evangelist og ble kalt
«den tyskeMoody». I 1919 grunnla han Harfe-Verlag, som trykte hans skrifter; til sammen forfat-
tet han 268 titler, oversatt til 60 språk, i et samlet opplag på rundt firemillioner. Hans livsmotto
— «Heilig dem Herrn», Helliget Herren— sto på forlagets gavl, på konferansesalens dør og over
ukebladet hans.

2.3 Hans liv og tjeneste

Han var pastor i Weidenau (1894–99) og deretter i Mülheim an der Ruhr fra 1900. Vekkelsen i
Mülheim i 1905/06 var et av utgangspunktene for den tyske pinsebevegelsen, ogModersohn sto
nær denne bevegelsen i dens første år. Hans kraft som forkynner lå ikke i tegn og under, men i
forkynnelse, omvendelse og helliggjørelse: det han ventet skulle følge ham, var sjeler frelst.

2.4 Bruddet med pinsebevegelsen

I 1909 nektet han å skrive under Berliner Erklärung, som fordømte pinsebevegelsen «nedenfra».
Men i 1911 brøt han selv med bevegelsen — særlig med læren om tungetale som synlig bevis på
Åndsdåp. Hansmodne pneumatologi var en Keswick-preget «deeper life»-helliggjørelse: Ånden
mottas ved tro (seglet, Efeserne 1:13), og fylden (Efeserne 5:18) er et stående bud til den som alt
er en troende— ikke en annen-velsignelses-krise, og ikke knyttet til tunger. Han var ingen hard
cessationist: i prinsippet holdt han gavene gyldige til Jesu gjenkomst og kalte ekte tungetale en
himmelsk tale.Men i praksis varhananti-pinse.Det er dennekonservative refleksen—å forsvare
den arvede ordningenmot dem som tok Skriften radikalt på ordet— vi møter igjen i dåpsboken.

Ogher spisser tragedien seg til et punkt. I sin egen bok omåbli fylt av Ånden,Werdet voll Geis-
tes!, utleggerModersohn de tolv disiplene i Efesos—han trykker på Paulus’ eget spørsmål: «Hva
ble dere da døpt til?» (Apostlenes gjerninger 19:3), ser dem gå fra Johannes-dåpen over til dåp
i Herren Jesu navn, og først da motta Ånden. Han behandlet, og forkynte, nettopp det avsnittet
som viser at en feil dåp lar Ånden vente på den rette — og likevel forsvarte han fonten som ble
lagt på ham før han kunne tro. Han så døren og beskrev den for andre, men ville ikke føre sine
egne lesere gjennom den.

Under nazismen tok han først feil — han lot seg en tid rive med av Tysklands tilsynelaten-
de oppsving. Men regimet vendte seg mot ham: det stemplet ham «Landesverräter» for hans
Kristus-bekjennelse, oppløste bønneforbundet hans, og Gestapo arresterte ham. Han ble løslatt
med nær fem års reise-, tale- og skriveforbud. I 1947— damange trodde kristne konferanser var
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KAPITTEL 2. HVEMVAR ERNSTMODERSOHN? 10

umulige i sovjetsonen — våget han å samle folk tilbake til Bad Blankenburg til den første etter-
krigskonferansen. Han døde året etter.

2.5 Mannen og boken

La det stå klart, uten å pakke det inn: hvor Ernst Modersohn står for Gud i dag, dømmer vi ikke
— verken til frelse eller til fortapelse. Det hører Gud til, han som dømmer rettferdig: «Herren
kjenner sine» (2. Timoteus 2:19), og den samme nåden som tok imot røveren, kan nå forbi det
vanlige budet. Vi overlater ham til Gud. Men det Jesus sa, står, og det er ingen bisak: «Uten at
noen blir født på ny, kan han ikke se Guds rike … Uten at noen blir født av vann og Ånd, kan han
ikke komme inn i Guds rike» (Johannes 3:3, 5). Den nye fødselen er selve inngangen. Og nettopp
på dette ene punktet forsvarte Modersohn tradisjonen han var født inn i, og leder den dag i dag
oppriktige mennesker bort fra en klar befaling fra Jesu egenmunn.
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Kapittel 3

Hvorfor vi svarer

Denne bokenhar ettmål: å semennesker født på ny etter Jesu befaling. Dette er ingen krangel, og
ingen strid omhvem som ermest belest, men et spørsmål om lydighet til Gud og hans ord versus
lydighet til menneskers tradisjon. Alt annet — hvert sitat, hver henvisning, hvert argument —
står og faller med det ene: hva sier Skriften? Hvor er frukten? Jeg vil også legge til at jeg selv har
blitt advart av Gud om ikke å bygge ned kirken, baksnakke eller tale ondt om dem som arbeider
for Ham.Og det er viktig å unngå å la en bitter rot ta feste i en selv basert på personlige erfaringer
i det som er kalt til å være Guds hus.

En sak avgjøres ikke av hvor inntrengende eller følelsesladet noe er sagt. DerModersohn byg-
ger sitt sterkeste argument (Kolosserne 2), åpner hanmed advarselen «Dette sier jeg for at ingen

skal bedra dere med lokkende tale» — gresk pithanologiaπιθανολογίαG4086, overtalende tale
(Kolosserne 2:4). Og til dem som var dreid bort fra et klart bud, lød Paulus’ spørsmål: «Hvem
hindret dere fra å lyde sannheten? … Denne overtalelsen kommer ikke fra ham som kaller dere»
(Galaterne 5:7-8).

Jeg skriver ikke som en tilskuer. Jeg var søkende fra ungdomsalderen av og tok imot Jesus
33 år gammel. Jeg opplevde at Gud gav meg en sterk profetisk drøm om selve frelsen før den
tok sted. Jeg fikk også et syn fra Gud da jeg sa ja til Jesus hvorpå Gud ga meg en himmelsk fred
og glede dagene før jeg gikk gjennom vannet og stod opp som et nytt menneske, akkurat som
evangelisten fortalte meg. Mitt personlige vitnesbyrd bekrefter det skriften sier, og jeg mottok
det Gud har lovd, DenHellige Ånd. Den somhar sett og opplevd at Skriften er sann, kan ikke sitte
rolig og se på atmennesker holdes borte fra det den lover ved å la tradisjonen annullere Guds ord.

Apostelgjerningene 2,38 · Da sa Peter til dem: «Vend om, og la hver og en av dere bli
døpt i Jesu Kristi navn til syndenes forlatelse, og dere skal fåDenHellige Ånds gave.»

Det som står på spill, skal ikke overses—men fremfor alt løftet som henger ved det: «dere skal
fåDenHellige Ånds gave» er jo selve nøkkelen i virke for Gud. Uten dette bygger vi et rike utenom
Gud, paralleltmedHamog ikke i enhetmedGud iHimmelen, for hvordankan enblind lede andre
til frelse annet enn ved Guds ånd? Peter binder de tre sammen — omvendelse, dåp, og Åndens
gave. (Rekkefølgen er ikke mekanisk: hos Kornelius falt Ånden før vannet, Apostlenes gjerninger
10:44-47; her, i Apostlenes gjerninger 2:38, falt den etter. Samme Ånd, motsatt rekkefølge— det
faste er ikke en låst rekkefølge, men at Ånd og dåp hører sammen, og nettopp derfor kan ikke
vannet være den mekaniske årsaken.) Når befalingen settes til side, settes ikke bare en handling
til side; noe går tapt somGud hadde knyttet til den.

For i over hundre år har en bok med vennlig, sjelesørgerisk tone talt oppriktige troende fra
å adlyde. Men tonen er ikke hele bildet — og det er nettopp den som villeder. Under mildheten
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KAPITTEL 3. HVORFOR VI SVARER 12

gjør boken den troende som kjenner at dåpen er rett, til litt latterlig, og spiller på frykten for å
bryte enheten og bli stående utenfor. Dette er villedning og enhet utenomGuds ånd er en sjelisk,
kjødelig enhet.

3.1 Tradisjon eller Ordet

Modersohn avslutter sin egen bok med å advare mot å «klynge seg til bokstaven», men Jesus
advarer mot den virkelige faren — at en arvet skikk annullerer Guds ord — slik Modersohns
egen tradisjon gjør:

Markus 7,13 · Slik opphever dere Guds ord ved overleveringen deres, som dere har
overlevert. Ogmange lignende ting gjør dere.

Modersohn advarer selvmot å «klynge seg til bokstaven»—menda han skulle vise at barne-
dåpen er apostolisk, gikk han ikke til apostlene. Han gikk til overleveringen. Hør så hva som står
om dem som nektet dåpen:

Lukas 7,29-30 · Og alt folket som hørte det, og tollerne, ga Gud rett, for de var døpt
med Johannes’ dåp. Men fariseerne og de lovkyndige forkastet Guds råd for seg selv
og lot seg ikke døpe av ham.

Se hvor pilen peker. De som lot seg døpe, «ga Gud rett». De som ikke lot seg døpe, viste Guds

plan fra seg—pågreskatheteoἀθετέωG114, «å forkaste, sette til side»Guds rådslutning (boule βουλήG1012).
Det er nøyaktig samme handling somModersohn selv fordømmer i Markus 7:13, der menneske-

bud akyrooἀκυρόωG208 «setter Guds ord ut av kraft». To forskjellige greske ord—én og samme
synd: å skyve det Gud har talt, til side. (Merk: Johannes-dåpen var omvendelsens dåp, forberedt
på Kristus — ikke den fulle dåpen av vann og Ånd i Jesu navn som er befalt nå. Forbildet ligger
ikke i at de to er den samme dåpen, men i selve handlingen: å avvise renselsen Gud byr.) Og her
er stikket: det var ikke de lydige som klynget seg til bokstaven; det var de som nektet vannet for
tradisjonens skyld.

3.2 Hvis han er Herre

Lukas 6,46 · Men hvorfor kaller dere meg Herre, Herre, og gjør ikke det jeg sier?

Kaller vi hamHerre, da gjør vi det han sier. Og han sa det selv, kort og klart: «Den som tror og
blir døpt, skal bli frelst» (Markus 16:16). Tro og bli døpt— føyd sammenmed «og», ikke «eller».
Ikke et forslag fra en forkynner, men de siste ordene fra ham som nettopp hadde beseiret døden.

En ærlig merknad hører med: Markus 16:9-20 mangler i de eldste greske håndskriftene, og
versets teksthistorie er omstridt. Men troendes dåp henger ikke på dette ene verset. Befalingen
står urokkelig i misjonsbefalingen— gjør disipler, døp dem:
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Matteus 28,19 · Gå ut og gjør alle folkeslag til disipler, og døp dem til Faderens og
Sønnens og Den Hellige Ånds navn,

Og fra den aller første dagen gjorde apostlene nettopp det:

Apostelgjerningene 2,38 · Da sa Peter til dem: «Vend om, og la hver og en av dere bli
døpt i Jesu Kristi navn til syndenes forlatelse, og dere skal fåDenHellige Ånds gave.»

Apostelgjerningene 8,12 · Men da de trodde Filip, som forkynte evangeliet omGuds
rike og Jesu Kristi navn, ble de døpt, bådemenn og kvinner.

Se rekkefølgen:dade trodde—såblededøpt.Gresksierdetmedto ledd i tid, episteusan ἐπίστευσανG4100

og ebaptizonto ἐβαπτίζοντοG907: troen kom først, vannet fulgte. Det er samme mønster som i
Apostlenes gjerninger 2:41 og 18:8, og det er dette som bærer. At Lukas legger til «både menn og
kvinner», er verdt å merke seg—men vi skal ikke presse det: det er en fast vending hos ham, og
han bruker den også om dem Saulus bandt og førte bort (Apostlenes gjerninger 9:2; 22:4). Den
sier «hele følget», ikke «bare disse to gruppene». Verset forbyr altså ingenting. Det viser noe: der
en hel by vendte om, kom troen før vannet— hver gang Lukas sier hva som skjedde.

Ogmønsteret går igjen i hvert apostolisk tilfelle: Apostlenes gjerninger 8:36-39; 10:47-48; Ro-
merne6:3-4;Galaterne3:27;Kolosserne2:12; 1. Peter3:21. Poengeter ikke teksthistorien til ett vers,
men at dåpen er Herrens befaling.

3.3 Derfor

2 Korinterne 5,14 · For Kristi kjærlighet (selvhengivende guddommelig kjærlighet)
tvinger oss, idet vi har gjort oss opp dennemening: At hvis én døde for alle, så døde
de alle.

Det er kjærligheten, ikke striden, som driver dette. Vi strir mot selve læren til Modersohn og
hans likesinnede i dette, men møter alle med Guds barmhjertighet. Vi setter den «barnedøpte»
troende fri—den som aldri har fått høre atMesteren selv kaller ham til vannet i kraft av sin egen
tro, ikke sine foreldres tro. Vannet frelser ikke, det er troenmed handlingen som følger.

«Slukk ikke Ånden» (1. Tessalonikerne 5:19). Et folk som legger befalingen til side,mistermer
enn de aner. Derfor skriver vi dette— ikke for å vinne en sak,men for at ingen skal stå for Kristus
oghakalthamHerremensde sattehansord til side, og for athans folk skal få althan lovte: vannet,
og Ånden.

Og la oss rydde ett ord av veien med det samme, for det avgjør striden før den er prøvd. Mo-
dersohn spør: «skal jeg la meg døpe en gang til?» Men å døpes igjen forutsetter at det første var
en dåp—og nettopp det er spørsmålet. For den somble «døpt» som spedbarn, uten tro, er dette
ingen annen dåp; det er hans første sanne. Derfor kan det ikke kalles gjendåp, og jeg ber deg heller
ikke tenke om det slik. Spørsmålet er ikke «en gang til?»—men «er du ennå døpt på din tro?»
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Og her river Skriften selv ned hele innvendingen. Modersohns regel er «du er alt døpt —
la deg ikke døpe igjen». Men det er nettopp det apostelen overkjørte. I Efesos fant Paulus voksne
disipler som alt var døpt —med «Johannes’ dåp» (Apostlenes gjerninger 19:3), en sann omven-
delsesdåp, men ikke i Jesu navn og uten Ånden (v.2). Likevel «ble de døpt til Herren Jesu navn»
(Apostlenes gjerninger 19:5). Voksne, en gang før døpt, døpt på ny. Det var ingen gjen-dåp av en
gyldig dåp—det var deres første sanne; apostelens regel var aldri «ett vann, aldri mer»,men «då-
penmå være den ekte». Skal vi nekte den barnedøpte det samme,må vi hevde at vi forstår dåpen
bedre enn apostlene selv. Ogmåtte selv en ekte omvendelsesdåp vike for den sanne— hvor mye
mer det vantro spedbarns-vannet, som verken bar tro eller omvendelse.
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Kapittel 4

Kornelius’ hus

4.1 Modersohns innvending

Det heter «med hele hans hus», så er det dogminst like så stor sannsynlighet for at
det har vært barn, som at det ingen har vært.

— Ernst Modersohn, «Kornelius’ hus»

Les ham selv: Modersohn, «Kornelius’ hus».

4.2 Svaret

Herbommerhan—oghanbommerpådet ene stedet som faktisk forteller hvemsomvar til stede.
Modersohn bygger på sannsynlighet. Men Lukas fyller selv inn hvem «hele huset» var:

Apostelgjerningene 10,44-47 · Mens Peter ennå talte disse ordene, falt Den Hellige
Ånd på alle som hørte ordet. Og alle de troende av omskjærelsen som var kommet
sammenmed Peter, ble forbløffet over at Den Hellige Ånds gave var blitt utøst også
over hedningene. For de hørte dem tale i tunger og opphøye Gud. Da tok Peter til
orde: «Kan vel noen nekte disse vannet, så de ikke blir døpt, de som har fått Den
Hellige Ånd slik som også vi?»

Les rekkefølgen, ord for ord. Ånden falt på«alle somhørteOrdet»—gresk akouōἀκούωG191,
å høre og fatte. De «talte med tunger og lovpriste Gud» (v. 46). Først deretter sier Peter: kan noen
nekte dem vannet? (v. 47). Altså: høre→motta Ånden→ døpes. Hvert ledd forutsetter et men-
neske som kan høre, fatte og prise Gud. Et spedbarn gjør ingen av delene.

«Hele hans hus» (gresk oikos οἶκοςG3624) sier hvem som tilhørte husstanden— ikke at det var
spedbarnder.Modersohns«minst like stor sannsynlighet» er nettoppdet: en gjetning, bygget på
det teksten ikke sier. Men der teksten taler, taler den imot ham—den fyller huset med hørende,
troendemennesker. Et argument fra taushet kan ikke bære en lære; og her er teksten ikke engang
taus.

Dette mønsteret — forkynne, høre, tro, døpe — står for hvert eneste nedtegnede tilfelle i
Apostlenesgjerninger,utfoldet i«Gjennomvannet»,kapittelet«Denapostolske standard».Korne-
lius er ikke et unntak fra regelen; han er regelen.

Og her ligger det som veier tyngst i dette huset. Ånden var alt falt—hørbart, foran vitner;
det indre var fullbrakt og guddommelig stadfestet. Om vannet noen gang kunne vært latt være,
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måtte det vært her. Peter gjør det stikk motsatte: «Og han befalte at de skulle døpes i Herrens

navn» (Apostlenes gjerninger 10:48). Ordet er prostássōπροστάσσωG4367 —å gi påbud, ikke å
tilby; det er ordet Skriften bruker når en engel, Moses eller Herren selv gir en befaling. Og Lukas
rammer inn hele scenenmed det: femten vers tidligere står Kornelius’ hus samlet «for å høre alt
som er pålagt deg av Gud» (10:33). Guds påbud i den ene enden, apostelens i den andre.Merk så
hvordanPeter resonnerer: han sier ikke«deharÅnden, så vannet trengs ikke»,men«Kanvel noen
nektedisse vannet, så de ikke blir døpt, de somhar fått DenHellige Ånd slik somogså vi?» (v. 47).
Åndens komme gjør ikke dåpen overflødig— den gjør det uforsvarlig å nekte den. Det ene stedet
der dåpen lettest kunne vært latt ute, er stedet der den ble uttrykkelig befalt. Og Toraen hadde
alt avgjort saken, lenge før spørsmålet ble stilt. Om byttet fra Midjan het det: «alt som tåler ild,
skal dere la gå gjennom ild, så blir det rent;mendet skal likevel rensesmed renselsesvann» (4.
Mosebok 31:23). Ilden fritok ingenting. Den kunne rense, men den kunne ikke tre i vannets sted.
Og det er nettopp de to elementene Johannes stiller opp: «Jeg døper dere med vann … Han skal
døpe deremedDenHellige Ånd og ild» (Lukas 3:16). Innvendingen omat den somhar fått Ånden
ikke lenger trenger vannet, er altså ikke ny— og den er besvart både i loven og i Kornelius’ hus,
med samme svar: det som går gjennom ilden, skal likevel gjennom vannet. Og loven deler det i
to på samme vis som Hebreerbrevet siden gjør: den urene blir stenket—og «så skal han vaske
sine klær ogbade seg i vann» (4.Mosebok 19:19). Stenkingen og badet, begge deler, akkurat som
«hjertene bestenket … og legemet badet i rent vann» (Hebreerne 10:22).

Og leggmerke til selve verbet. «Nekte» er her kōlýō κωλύωG2967, å hindre—og det er nøy-
aktig det ordetModersohn bygger sitt kjæreste kort på: «La de små barna komme til meg, hindre
dem ikke!» (Markus 10:14; Lukas 18:16). La oss si det med én gang, for det skal ikke skjules: Lu-
kas bruker verbet om barna også, og hos ham er det uttrykkelig spedbarn som bæres fram (Lukas
18:15).Men se hva Jesus der gjørmedhindringen han fjerner: han tar dem i favn og velsigner dem.
Han døper dem ikke. Det er ingen vann-tekst.

Og nettopp derfor er det verdt å følge den samme Lukas dit han taler om vannet. Tre gan-
ger bruker han dette ene verbet i dåpssammenheng: hoffmannen spør «Hva hindrermeg i å bli
døpt?» (Apostlenes gjerninger 8:36); Peter spør «Kan vel noennekte disse vannet …?» (10:47); og
formenigheten i Jerusalem forsvarer han seg: «hvemvar da jeg, at jeg skulle kunnehindreGud?»
(11:17). Og hver gang står det oppgitt hva som løste hindringen: troen — «Hvis du tror av hele
ditt hjerte» (8:37; se det teksthistoriske forbeholdet i «Paktsstilling») — eller Ånden, «de som
har fått Den Hellige Ånd slik som også vi» (10:47), som forsamlingen straks oppsummerer: «Så
har da Gud også gitt hedningene omvendelsen til livet» (11:18). Aldri alderen. Aldri ætten. Aldri
foreldrenes tro. Hindre er altså et helt riktig ord i denne saken— det er Lukas’ eget —men følg
ham til vannet, og se hva han sier fjerner hindringen der.

Klart sagt: at en husstand ble døpt som enhet, er riktig observert — det skal Modersohn ha.
Mendet ene skriftstedethananfører, beskriverdemsombledøpt sommennesker somhørteordet,
talte med tunger og lovpriste Gud (v. 44–46)—handlinger intet spedbarn gjør. Observasjonen om
husdåp står; slutningen om spedbarn gjør den ikke.
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Kapittel 5

Lydias hus

5.1 Modersohns innvending

Det står ikke et ord om at de som hørte til hennes familie og husstand, ble troende.
Men allikevel heter det: Da hun og hennes hus ble døpt. Gir det ikke noe å tenke på?

— Ernst Modersohn, «Lydias hus»

Les ham selv: Modersohn, «Lydias hus».

5.2 Svaret

Det gir noe å tenke på —men det motsatte av det Modersohn vil. Han bygger igjen på taushet:
teksten nevner ikke at de andre i huset trodde, altså (mener han) kan de ha vært ikke-troende
barn. Men hør hva teksten faktisk sier:

Apostelgjerningene 16,14-15 · Og en kvinne ved navn Lydia, en purpurhandlerske
fra byen Tyatira, somdyrket Gud, hørte på, ogHerren åpnet hennes hjerte til å gi akt
på det som ble talt av Paulus. Da hun og hennes hus var blitt døpt, ba hun oss og sa:
«Dersomdere ansermeg for å være tromotHerren, så kom inn imitt hus og bli der!»
Og hun nødde oss.

Og hermå vi være strengt ærlige, for ellers gjør vi nøyaktigModersohns feil i motsatt retning.

Teksten sier ikke hvem som hørte til Lydias «hus» (gresk oikos οἶκοςG3624) — verken at det var
spedbarn der, eller at det ikke var det. Vi leser like lite voksne inn som han leser spedbarn inn. Po-
enget er ikke at vi vet huset bestod av voksne; poenget er at ingen vet det, og at en lære ikke kan
bygges på et hus Skriften aldri beskriver. Men der teksten taler, taler den: «Herren åpnet hennes
hjerte til å gi akt på det som ble talt av Paulus» (Apostlenes gjerninger 16:14) — hun hørte. Lu-
kas lar henne stå for hele huset, akkurat som han senere sier «Krispus kom til tro på Herrenmed
hele sitt hus», der hele huset uttrykkelig tror (Apostlenes gjerninger 18:8). Og da Paulus og Silas
var løslatt, gikk de hjem til Lydia, og «da de hadde sett brødrene, oppmuntret de dem» (Apost-
lenes gjerninger 16:40)— de som samlet seg i hjemmet hennes, kalles brødre i troen. Det er den
positive teksten vi støtter oss på— ikke en gjetning om hvem som ellers måtte ha vært der.

At bare Lydia nevnes som troende beviser ingenting om de andres alder. Modersohn gjør fra-
været av en omtale om til et nærvær av spedbarn. Det er å legge til det Skriften ikke sier — og
Ordet selv advarer mot å legge til (Åpenbaringen 22:18).
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KAPITTEL 5. LYDIAS HUS 18

Klart sagt: at et hus ble døpt, er riktig observert.Men stedet nevner ingen barn, befaler ingen,
forutsetter ingen—og et sted som tier om barn kan ikke bære en lære om barnedåp. Observasjo-
nen står; slutningen gjør det ikke.
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Kapittel 6

Fangevokteren i Filippi

6.1 Modersohns innvending

«Frydet han seg med hele sitt hus over at han var kommet til troen på Gud.» Det
heter ikke at «de» var kommet til troen, men «han».

— Ernst Modersohn, «Fangevokteren i Filippi»

Les ham selv: Modersohn, «Fangevokteren i Filippi».

6.2 Svaret

Dette erModersohns sterkeste husstand—og det er her hans eget bevis snur segmot ham. Han
fester seg ved at frydet står i entall («han»), og slutter at de andre i huset ikke trodde,men likevel
ble døpt. Men les versene rundt:

Apostelgjerningene 16,31-34 · Men de sa: «Tro på Herren Jesus Kristus, så skal du
bli frelst, du og ditt hus.» Og de talte Herrens ord til ham og til alle som var i huset
hans. Og han tok demmed seg i den samme timen på natten og vasket sårene deres,
og straks ble han døpt, han selv og alle hans. Så førte han dem opp i huset sitt og
dekket bord for dem, og han frydet segmed hele sitt hus over å ha kommet til tro på
Gud.

Se vers 32: «Og de talte Herrens ord til ham og til alle som var i huset hans.» Hele huset hørte
forkynnelsen — om natten, før dåpen. Og vers 34: fangevokteren «frydet seg med hele sitt hus
over å ha kommet til tro på Gud». Her skal vi være presise: det greske pepisteukōs—«kommet til

tro»—står ihankjønnentall; det er fangevokterenselv somhar trodd,menspanoikeiπανοικεὶG3832

er adverbet «med hele sitt hus». Modersohn har altså rett i at troens-verbet er entall. Men nett-
opp derfor hviler ikke saken på vers 34 alene: vers 32 sier uttrykkelig at hele huset hørte ordet—og
det er det hørende huset somble døpt og gledet seg, ikke spedbarn somverken hørte eller trodde.

Spør så enkelt: kan et spedbarn vekkesmidt på natten for å høre apostelens forkynnelse? Kan

et spedbarn«fryde seg»—gresk agalliáōἀγαλλιάωG21, å juble—over evangeliets innhold?Mo-
dersohns egen nøkkeltekst forutsetter et hørende, fattende, jublende hus. Beviset han bygger på,
river ned det han vil bygge.

Klart sagt: vers 32 lukker døren. Det ene skriftstedet han anfører sier selv at alle i huset hørte
ordet. Det treffer ikke barnedåp—det motsier den.
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Kapittel 7

Abraham

7.1 Modersohns innvending

Da Gud inngikk omskjærelsens pakt med Abraham, var det ganske selvfølgelig at
alle mannlige husfeller, også hans tjenere og deres sønner, samtidig ble omskåret …
På den tid kristendommen begynte, kunne man etter østerlandsk oppfattelse ikke
tenke seg annet enn at også hele husstanden ble døpt, hvis en familiefader eller en
familiemoder som Lydia lot seg døpe.

— Ernst Modersohn, «Abraham»

Les ham selv: Modersohn, «Abraham».

7.2 Svaret

La oss gi Modersohn hans beste argument med full styrke: paktstanken. Omskjærelsen var pak-
tens tegn, gitt også til spedbarn— og dåpen er den nye pakts tegn. Er det ikke da selvfølgelig at
også barna får det? Dette er det sterkeste kortet for barnedåp, og det fortjener et ærlig svar.

Svaret ligger i selvemannen han velger: Abraham. For Abraham gir denmotsatte rekkefølgen:

FørsteMosebok 15,6 · Og han trodde påHerren, og han regnet hamdet til rettferdig-
het.

Romerne 4,11 · Og han fikk omskjærelsens tegn som et segl på den troens rettferdig-
het han hadde mens han var uomskåret, for at han skulle være far til alle som tror
uten å være omskåret, slik at rettferdigheten også kunne tilregnes dem.

Abraham trodde (1. Mosebok 15:6) — og ble omskåret år senere (1. Mosebok 17). Paulus sier

det rett ut: omskjærelsen var et segl (gresk sphragísσφραγίςG4973) på en rettferdighet han alt
hadde ved tro. Et segl bekrefter noe som allerede er der; det skaper det ikke. Slik gikk veien for den
som selv kom inn i pakten: tro → tegn. «Men Isak, da — fikk han ikke tegnet som spedbarn, før
tro?» Jo.Men som et naturlig avkom, født inn i en jordiskætt, fikk han det jordiske paktstegnet ved
fødselsrett. Og nettopp dét er det den nye pakt ikke har: ingen fødes inn i Guds rike ved kjøtt og
blod (Johannes 1:13; 3:6). Inngangen er den nye fødselen ved tro— og der går veien alltid tro→
tegn, slik hos Abraham selv, troens far. Den som vil gjøre Abraham til hjemmel for å gi tegnet før
troen, snur troens far på hodet.

Darash · Publifye AS

https://junifye.publifye.pro/skal-jeg-la-meg-dope-en-gang-til#ch-5
https://darash.publifye.pro/
https://publifye.com/


KAPITTEL 7. ABRAHAM 21

Og sehva somskjeddemedgrenene somalt bar tegnet. Paulus taler omoliventreet, og om
hedninger podet inn blant dem.Grenene somble brukket av, var omskåret fra den åttende dagen,
hver eneste en. Det holdt dem ikke:

Romerne 11,20 · Vel! Ved sin vantro ble de brukket av, men du står ved din tro. Vær
ikke overmodig, men frykt!

Der står de tomot hverandre i ett vers: vantro brekker av, tro holder oppe. Ikke ætten, og ikke
tegnet i kjødet — de hadde begge deler. Og advarselen rett etter gjelder nettopp den som hviler
på noe annet: «For hvis Gud ikke sparte de naturlige grenene, vil han heller ikke spare deg» (Ro-
merne 11:21). Å bære et vantro spedbarn inn ved tegnet er å sette det nøyaktig der de avbrutte
grenene stod.

Og«østerlandsk sedvane»—at en sjeik skifter tro og familien følger—ernettopp en sedvane,
en kulturell sannsynlighet. Det er ingen bibeltekst. Ingen tekst viser en husfar som bærer et ikke-
troende spedbarn til dåpen.

Dertil: den nye pakt bryter uttrykkelig med kjøds-linjen:

Hebreerne 8,11 · Og de skal slett ikke lære hver sin landsmann og hver sin bror og si:
«Kjenn Herren!» For de skal alle kjennemeg, fra denminste til den største av dem.

En pakt der alle medlemmer kjenner Herren, «fra den minste til den største», kan per defi-
nisjon ikke ha ikke-kjennende medlemmer. Man fødes inn i den ovenfra, ikke av kjød (Johannes
1:13). Paktslinjen er et ekte anliggende—men den fører til troendes dåp, ikke fra den.

Her vil paktstankens beste talsmann snu det: «Nettopp fordi den nye pakt er mer nådig og
helt og holdent Guds verk,må barna få tegnet før de kan tro, slik Isak fikk det—hvorfor skulle de
fåmindre under den større pakten?» Men de får ikke mindre: de er alt trygge ved nåde (Matteus
18:14), båret til de selv kan svare, og får da den fulle virkeligheten — den nye fødselen — ikke
bare et tegn. Og tegnet er ikke det samme. Omskjærelsen var ikke bare etmerke etter kjødeligætt
— den var den ytre skyggen av den hjertets omskjærelse Gud selv lovet å gjøre: «Herren din Gud
skal omskjære ditt hjerte og ditt avkoms hjerte» (5. Mosebok 30:6; jf. Jeremia 4:4). Og selv den
kunnemottas på to vis: barnet ved fødsel (Isak),menogsåden fremmedeved eget valg—«Når en
fremmed bor hos deg og vil holde påske for Herren, skal alle av mannkjønn hos ham omskjæres
… han skal være som en innfødt i landet» (2. Mosebok 12:48). Den fremmede hørte, valgte, fikk
tegnet og kom inn — proselyttens vei, og troendes dåp i forbilde: tro → tegn. Dåpen besegler
nettopp den indre virkeligheten skyggen pektemot—å være død og oppståttmedKristus, «reist
oppmedham ved troen påGuds virkekraft» (Kolosserne 2:12)—en virkelighet sommottas ved tro,
en tro et spedbarn ikke har. Og her er skriftstedet, ikke slutningen: Gud sier selv at den nye pakt
ikke er som den gamle, «for de forble ikke i min pakt» (Hebreerne 8:9) — den gamles brist var
nettopp medlemmer uten tro. Å bære den vantro inn igjen er ikke å gjøre pakten mer nådig; det
er å føre den gamle paktens feil inn i den nye— det stikk motsatte av «de skal alle kjenne meg»
(Hebreerne 8:11).
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Og la oss si det høyt, for det er det mest forbausende i hele saken: barna er ikke utenfor og
må bæres inn — de er alt hans. Gud sier det selv, uten forbehold: «Se, alle sjeler er mine; både
farens sjel og sønnens sjel er mine. Den sjelen som synder, den skal dø» (Esekiel 18:4). Merk
byggverket i verset: å tilhøreGuderutgangspunktet; det somskiller, er egen synd.Og sterkere ennå
—hankaller dem rett ut sine: folkets barn er dem«somduhadde fødtmeg», og de somble ofret,
kaller han «mine barn» (Esekiel 16:20-21). Han eier dem før noen seremoni og før noen tro av
deres egen.Derfor kunneDavid si omsitt døde spedbarn: «Jeg går til ham» (2. Samuelsbok 12:23);
derfor er det slik at «deres engler i himmelen alltid ser ansiktet til min Far i himmelen» (Matteus
18:10); og derfor er det ikke Faderens vilje «at en eneste av disse små skal gå tapt» (Matteus 18:14).

Og Skriften tegner det i en skikkelse denne boken alt kjenner: da den ansvarlige slekten falt
i ørkenen, var det nettopp barna «som i dag ikke kjenner forskjell på godt og ondt» som gikk
over Jordan og fikk landet — «de skal komme dit. Dem vil jeg gi det, og de skal ta det i eie» (5.
Mosebok 1:39). De uten kunnskap om godt og ondt gikk inn; de som visste bedre og likevel ikke
trodde, ble liggende igjen i ørkenen. Og Jesus selv henter barnas plass hos Gud fra Det gamle tes-
tamente: da yppersteprestene ble forbitret over barna som ropte «Hosianna», svarte han: «Har
dere aldri lest: Av småbarns og diebarns munn har du beredt deg lovprisning?» (Matteus
21:16, som siterer Salme 8:3—der den hebraiske teksten lyder «grunnlagt en styrke»). Se da hva
dettegjørmed frykten somivirkelighetendriverbarnedåpen—«hvaombarnetmitt dørudøpt?»
Svaret er ikke et sakrament, men et løfte: barnet er alt hans. Vannet legger ingenting til det Gud
allerede holder; det venter på den dagen barnet selv kan høre, tro og svare.

Og jeg resonnertemeg ikke fram til dette. I 2016 spurte jegDenHelligeÅndhvordanbarn som
dør før de bevisst kan velge Kristus, kan komme til Himmelen, gitt dåpsbudet — og han svarte
med ett eneste ord: ablution. Jeg visste ikke hva det betydde og måtte slå det opp: den rituelle
prestevasken ved Arons innvielse, der den som renses, ikke renser seg selv (3. Mosebok 8:6). Han
ga ordet og ingen forklaring, og jeg forsto ikke da at han hadde lagt frøet til hele denne læren i ett
eneste åndedrag. Beretningen, og hva det ene ordet åpnet, står i Født På Ny.

Klart sagt: ingen av de tre tekstene befaler dåp av et spedbarn, og to av dem (1. Mosebok 15:6;
Romerne 4:11) gir tro før tegnet. Hans beste argument sikter mot et virkelig mål— og bommer.
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Kapittel 8

Noah

8.1 Modersohns innvending

Denne frelse av Noas familie blir jo av Peter betegnet som et forbilde på dåpen (1.
Pet. 3,20-21). Den samme tanke om samhørigheten innenfor husstanden møter vi i
1. Mos. 17,23, da Abraham omskar alle i sitt hus …

— Ernst Modersohn, «Noa»

Les ham selv: Modersohn, «Noa».

8.2 Svaret

Modersohn har rett i at Noahs frelse er et forbilde på dåpen — Peter sier det selv. Men les hva
Peter sier forbildet betyr, for det utelukker nettopp det umyndige subjektet:

1. Peter 3,20-21 · De som en gang var ulydige, den gang Guds langmodighet ventet i
Noahsdager,mens arkenble bygget. I denble noen få, det vil si åtte sjeler, frelst gjen-
nom vann. Dette, som i sitt motbilde nå også frelser oss, dåpen – ikke en avleggelse
av kjødets urenhet, men en god samvittighets løfte til Gud, ved Jesu Kristi oppstan-
delse.

Peter binder dåpen til samvittigheten: den er «en god samvittighets løfte til Gud» (1. Peter

3:21). Gresk: eperōtēma ἐπερώτημαG1906 — et bevisst svar, et tilsagn, et løfte avgitt fra en god
samvittighet til Gud. Et spedbarnhar ingen samvittighet å svaremed, og kan ikke i ettertid hevde
å ha avlagt et løfte det aldri visste om. Selve forbildetModersohn påberoper, krever altså en som
kan svare Gud—detmotsatte av en passiv rite på en umyndig.

Og legg merke til hvem de åtte var: Noah, hans hustru, hans tre sønner og deres koner (1.
Mosebok 7:13)—navngitte, myndigemennesker. Men forbildets kraft ligger ikke i hvem som var
i arken; den ligger i hva Peter sier dåpen er: en god samvittighets løfte til Gud, et bevisst svar. Og
det er nettopp det et spedbarn ikke kan gi.

Klart sagt: det ene stedet Modersohn anfører, definerer dåpen som en bevisst pakt fra en god
samvittighet. Det treffer ikke spedbarnet— det stenger det ute.
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Kapittel 9

Krispus

9.1 Modersohns innvending

Forapostelenvardet ingen forskjell, entenhansa: jeghardøptKrispus, eller: Krispus
og hans hus— for Krispus og hans hus hørte sammen, det var et begrep.

— Ernst Modersohn, «Krispus»

Les ham selv: Modersohn, «Krispus».

9.2 Svaret

HerhenterModersohn enbarnedåp-slutning av en tekst somsier det stikkmotsatte. Les hva som
faktisk står:

Apostelgjerningene 18,8 ·Men synagogeforstanderenKrispus kom til tro påHerren
med hele sitt hus, ogmange av korinterne som hørte, kom til tro og ble døpt.

Teksten gir selv rekkefølgen — for hele flokken: de hørte, kom til troen, og lot seg døpe.
Og om Krispus’ hus står det uttrykkelig at det kom til troen «med hele sitt hus». Dette er ikke en
barnedåp-tekst; det er en av de klareste troendes-dåp-tekstene i hele Skriften. Huset trodde.

Og hans andre kort— at Paulus i 1. Korinterbrev bare nevner Krispus— peker like galt:

1 Korinterne 1,14-17 · Jeg takker Gud for at jeg ikke døpte noen av dere, unntatt Kris-
pus og Gaius, for at ikke noen skal si at jeg døpte til mitt navn. Men jeg døpte også
Stefanas’ hus. Ellers vet jeg ikke om jeg har døpt noen annen. For Kristus sendtemeg
ikke for å døpe, men for å forkynne evangeliet, ikke med visdom i ord, for at Kristi
kors ikke skal tømmes for sin kraft.

Men les hva Paulus faktisk sier. Han skriver ikke at dåpen er likegyldig — han skriver mot
splittelse. Korinterne hadde flokket seg i partier: «jeg hører Paulus til», «jeg Apollos til», og gjorde
det til enære hvem somhadde døpt dem. «Er Kristus delt? … Eller ble dere døpt til Paulus’ navn?»
(1. Korinterbrev 1:13). Derfor takker Paulus for at han selv døpte få — så ingen kunne si at de var
døpt til hans navn (v. 15). Men under hans egen tjeneste ble menigheten døpt: «mange av korin-
terne som hørte, kom til tro og ble døpt» (Apostlenes gjerninger 18:8), gjennom halvannet år i
byen (Apostlenes gjerninger 18:11). At «Kristus sendte meg ikke for å døpe, men for å forkynne»
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betyr ikke at dåpen er uviktig, men at apostelens førsteoppdrag var forkynnelsen; selve dåpshand-
lingen overlot han som regel til andre — slik det ikke var Jesus selv som døpte, men disiplene
hans (Johannes 4:2). Paulus døpte jo (Krispus, Gaius, Stefanas’ hus), og det er samme Paulus som
lærer at alle som «ble døpt til Kristus Jesus, ble døpt til hans død» (Romerne 6:3). Og her er det
verdt å stanse, for Stefanas’ hus er den ene husstanden vi kan følge videre— og Paulus for-
teller selv hva den var. Femten kapitler senere skriver han: «Dere kjenner Stefanas’ hus, at det er
førstegrøden av Akaia, og at de har stilt seg til tjeneste for de hellige» (1. Korinterbrev 16:15).

«Førstegrøden» er aparchēἀπαρχήG536 —de først omvendte i landskapet. Og «stilt seg til tjenes-

te» er tássō τάσσωG5021 med et refleksivt pronomen: de stilte seg selv. Den eneste husstanden
Skriften lar oss se etter dåpen, viser seg altså å være omvendte mennesker som meldte seg til
tjeneste av egen vilje. Husstandsargumentet felles her innenfra, av apostelen somdøpte husstan-
den.Modersohns triks er å gjøre «jeg døpte få personlig» om til «dåp er uviktig». Teksten gjør det
motsatte: den forbyr å gjøre dåpen til en partifane— den avskaffer den ikke.

Klart sagt: av de to skriftstedeneModersohn anfører, sier det ene «mange av korinterne som
hørte, kom til tro og ble døpt» (Apostlenes gjerninger 18:8), og det andre handler om partistrid,
ikke om dåpens verdi (1. Korinterbrev 1) — Paulus forbyr å samle seg om hvem som døper, han
avskaffer ikke dåpen. Begge bommer på barnedåp.
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Kapittel 10

Misjonsbefalingen

10.1 Modersohns innvending

Etter disse ord skal det altså først døpes og deretter læres, og om troen er det slett
ikke tale … Legg merke til uttrykket «alle folkeslag». Man taler så ofte om at det er
ubibelsk å tale om en folkekirke. Her er det bibelske bevis for den.

— Ernst Modersohn, «Den som tror og blir døpt» og «Misjonsbefalingen»

Les ham selv: Modersohn, «Den som tror og blir døpt» og «Misjonsbefalingen».

10.2 Svaret

Modersohn vil ha det til atMatteus 28 lærer «døp først, lær så»—motsatt avMarkus 16:16—og
atman derfor ikke kan presseMarkus til å kreve tro før dåp.Men selve den greske syntaksen river
dette ned:

Matteus 28,19-20 · Gå ut og gjør alle folkeslag til disipler, og døp dem til Faderens
og Sønnens og Den Hellige Ånds navn, og lær dem å holde alt det jeg har befalt dere.
Og se, jeg er med dere alle dager inntil tidsalderens ende. Amen.

Detfinnesett—ogbareett—bydendeverb idennesetningen:mathēteúsateμαθητεύσατεG3100,

«gjørdisipler» (aorist imperativ).De treandre—gående (poreuthentes),døpende (baptízontes βαπτίζοντεςG907)
og lærende (didaskontes)— er alle partisipper, underordnet hovedverbet. De forteller hvordan di-
sippelgjøringen skjer, ikke en pålagt rekkefølge. Setningen lærer altså verken «døp før du lærer»
eller «lær før du døper». Den lærer: gjør disipler — idet dere blant annet døper og lærer. Den
omstøter ikkeMarkus 16:16; de to står i harmoni: disipler gjøres av dem som tror og blir døpt.

Og «alle folkeslag» — panta ta ethnē — er objektet for «gjør disipler». Man gjør disipler av
folkeslagene, ett menneske om gangen. Teksten gjør ikke dåpen til en kollektiv folke-rite; disip-
pelskap er per definisjon en personlig respons.

Det er verdt åmerke ironien:Modersohns eget råd er «press ikke bokstaven».Men her er det
han sompresser en partisipp-setning til å bli en omvendt rekkefølge gresken ikke gir. Korrekt lest
forsvinner motsetningen han trenger.

Klart sagt: det ene stedet han anfører har ett bud — «gjør disipler» — og dåpen er midlet,
ikke en rekkefølge. Det treffer ikke barnedåp.
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Kapittel 11

Kirkefedrene

Dette kapittelet skiller seg ut: det er det ene stedet Modersohn ikke argumenterer ut fra Skriften, men
ut fra kirkehistorien. At hans sterkeste «bevis» for apostolisk opprinnelse hviler på tradisjon og ikke på
Ordet, er i seg selv talende.

11.1 Modersohns innvending

Man kan av Tertullians motstand slutte at barnedåpen eksisterte... Origenes: «Kir-
ken har fra apostlenemottatt den overlevering også åmeddele de små barn dåpen.»

— Ernst Modersohn, «Kirkefedrene»

Les ham selv: Modersohn, «Kirkefedrene».

11.2 Svaret

Modersohn har rett i én ting: Tertulliansmotstand (omkring år 200) forutsetter at barnedåp fan-
tes. Men det beviser bare at skikken var oppstått og var omstridt ved 200-tallet — ikke at den var
et apostolisk bud. At en av kirkens fremste røster bekjemper den, taler nettopp imot at den var en
ubestridt apostolisk overlevering. En strid er ikke en avgjørelse.

Origenes (omkringår248)hevder apostoliskopprinnelse—menanfører ikkeett eneste skrift-
bevis. Det er en udokumentert traderingspåstand, nedskrevet to århundrer etter apostlene: et
argument fra autoritet, ikke fra kilde. Han sier at skikken finnes; han påviser den ikke fra Skriften.

Og synoden i Kartago (256) stred ikke om hvorvidt man skulle døpe barn, men om hvilken
dag—omman skulle vente til den åttende, slik omskjærelsen. Selv det forutsetter altså to ting:
at praksisen alt fantes, og den bevisste koblingen til omskjærelsens åttendedags-mønster— det
vil si selve paktstegn-erstatnings-tenkningen som er den omstridte læren, ikke et nedarvet bud.

Grunnsetningen er enkel: presedens er ikke forskrift. At noe ble gjort på 200-tallet gjør det
ikke apostolisk. Den ufeilbarlige regel er Skriften alene (2. Timoteus 3:16)— og den tier om dåp
av spedbarn.

Arvenbakargumentet.Til sist erdet verdt å sehvor selvemetodenkommer fra.Å lakirkefed-
re og konsiler veie ved siden av Skriften er ingen luthersk oppfinnelse—det er arvegods fraRoma,
sompåkonsilet i Trient (1546)opphøydemetoden til dogme: tradisjonene skalmottas«medsam-
me frommeærbødighet» somSkriften selv.Modersohn ville aldri ha underskrevet den setningen
—men i dette kapitlet argumenterer han etter den. Og praksisen han forsvarer har samme opp-
hav: barnedåpen kom ikke inn i de lutherske kirker fra Det nye testamentet; den ble båret med
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fra Roma gjennom reformasjonen, sammen med mer av inventaret enn vi gjerne tenker over —
kalenderen og søndagskravet, katekismens bud-nummerering, døpefonten sommedlemskapets
dør. Luther renset evangeliet; møblene ble stående. Hele denne arvelinjen— hvordan systemet
ble til, konsil for konsil, og hvor det avviker fra Skriften— har jeg gått etter i sømmene i Da tra-
disjonen tok tronen. Den som vil forstå hvorfor en from evangelist i forrige århundre forsvarte
barnedåpen med kirkefedre i stedet for med apostlene, finner røttene der — og de går ikke til
Jerusalem, men til Roma.

La oss væreærlige i begge retninger: kirkehistorien avgjør ikke saken noen vei. Det finnes hel-
ler ingen førstehånds 100-tallstekst som forbyr barnedåp.Men nettopp derformå saken avgjøres
der Modersohn selv ikke våget å føre den her: i Skriften. Og dit går vi tilbake.
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Kapittel 12

Den som tror og blir døpt

12.1 Modersohns innvending

Den som ikke anvenderMarkus 16:16 påmenighetsgrunnleggelse,men på tid og for-
hold hvor det allerede består enmenighet, river ordet ut av sin sammenheng.

— Ernst Modersohn, «Den som tror og blir døpt»

Les ham selv: Modersohn, «Den som tror og blir døpt».

12.2 Svaret

Her skal Modersohn ha rett i ett— og ta feil i to. La oss skille dem ut, for rettferdighets skyld.

Markus 16,16 · Den som tror og blir døpt, skal bli frelst, men den som ikke tror, skal
bli fordømt.

Det han har rett i: fordømmelsen i siste ledd faller på vantro—«den som ikke tror»— ikke
på den udøpte. Vannet i seg selv frelser ikke; troen mottar, Gud frelser. Det er et sant og viktig
poeng, og det deles fullt ut av oss. Dåpen er ikke enmagisk redning.

Det han tar feil i, for det første—grammatikken: pisteúsasπιστεύσαςG4100 (aorist, aktiv

— du tror, du handler) er bundet med kai, «og» (ikke «eller»), til baptistheís βαπτισθείςG907

(aorist, passiv — det gjøres med deg). Den aktive troen kan ikke utøves av et spedbarn. Selve
verbformen forutsetter en som selv kan tro. At dommen treffer vantro gjør ikke dåpen valgfri; bu-
det lyder fremdeles «tro og bli døpt».

For det andre—«kun menighetsgrunnleggelse»: det finnes ingen markør i Markus 16 som
begrenser budet til misjonsmarken. Tvert imot universaliserer konteksten det: «Gå ut i hele ver-
den og forkynn evangeliet forhele skapningen!» (Markus 16:15). Skilletmellom«misjonsmark»
og «etablert menighet» har ingen forankring i teksten— det er lagt til, ikke lest ut.

For det tredje — hans «motbevis» fra Matteus 28 hviler på en ren syntaksfeil (se kapitte-
let «Misjonsbefalingen»): der er det ett bud, «gjør disipler», og dåp er midlet, ikke en omvendt
rekkefølge.

Klart sagt: av tre påstander her treffer én (dom over vantro) og to bommer (misjonsmark, og
Matteus-28-reverseringen). Han er nærmere målet her enn noe annet sted —men selve verset,
lest på gresk, krever en som selv kan tro.
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12.3 Men gjenføder ikke dåpen selv?

Her ligger den dypeste innvendingen — og den lutherske kirkes egentlige grunn. Den sier ikke,
somModersohn, bare at barna hører med; den sier at dåpen selv virker gjenfødelsen—vannet
er et nådemiddel som føder på ny, forlater synd og gir Ånden. Trenger barnet å gjenfødes, og det
gjør det, så gidet da dåpen somgjenføder. Det er en alvorlig tanke, og den fortjener Skriftens eget
svar—ogdet skal den få, fra nettoppde versene lærenhviler på.Men først, se klart hvem sin lære
dette er:

Det er, med navns nevnelse, Den norske kirke. Når Den norske kirke døper et spedbarn,
sier den over barnet, i sin egen liturgi: «Gud har født deg på ny»; dens bekjennelse, Augustana (ar-
tikkel IX), kaller dåpen «nødvendig til frelse»; og den sier rett ut at «dåpen frelser». Her er det som
må stå klart: på dette punktet forlot reformasjonen egentlig aldri Rom. Luther brøt med paven
om hvordan et menneske blir frelst— ved tro alene — men lot dåpen bli stående slik Rom hadde
den: at vannet selv gjør spedbarnet gjenfødt. Det statskirken holder fast ved her, er altså ikke noe
som er hentet fram fra Bibelen; det er en lære beholdt fra Rom, en lære Den katolske kirke frem-
deles bekjenner den dag i dag. Dette er ingen utkantlære; det er det de store historiske kirkene—
den romerske, den ortodokse og den lutherske— lenge har tatt for gitt, og på dette ene punktet,
tross alt som skiller dem, taler de med én røst: Wittenberg like fullt som Rom. Og nettopp det
er problemet: en tro så gammel og så utbredt hviler på det kirken alltid har sagt og gitt videre—
ikke på noe bud fraGud.Den setter tradisjonen over Skriften, når det er Skriften som skal dømme
tradisjonen.

Da de bar spedbarna til Jesus, tok han dem i armene sine og velsignet dem—han døpte ikke
ett eneste. Let gjennom hele Skriften, og du finner ikke ett eneste døpt spedbarn: ikke ett som
Kristus døpte, og ikke ett som noen apostel døpte. Hver eneste dåp i den er av en som først hørte
og trodde. Den norske kirke døper det Jesus nøyde segmed å velsigne.

Og de holder den spedbarnsvaskingen for en så fullkommen «dåp» at de forbyr nettopp den
dåpen denne boken taler om. Den norske kirke lar ikke en som ble «døpt» som barn, bli døpt på
sin egen tro—kirkens egen regel er at en slik «ikke kan bli døpt på nytt», og de kaller den troendes
dåp for gjendåp og nekter den. Men Skriften døper aldri en troende om igjen; den døper ham for
første gang— for vannet som en gang ble øst over spedbarnet, var aldri hans dåp.

Og la ikke noe av dette høres som forakt for menneskene. Når jeg nevner Den norske kirke,
nevner jeg en lære, ikke hennes hyrder. Ikke alle er like, selv om alle står i ett og samme system:
mange forkynner Kristus korsfestet, sitter hos de døende og gir sitt liv for flokken sin— og disse
oppmuntrer og hedrer jeg gjerne, for kirken gjør mye godt, og det takker jeg Gud for. Men en hyrde
er satt til å vise folket veien, og Veien er Jesus, som må følges i alt, ikke i det meste. Så hør det
ene harde ordet, og det er Herrens, ikke mitt: der et system stenger folket ute—der tradisjonen
holder demborte fra dennye fødselen somalene åpner himmelen—der gjør det nettoppdetHan
fordømte hos fariseerne: «dere stenger himlenes rike foranmenneskene. Selv går dere ikke inn, og dem
som er på vei inn, lar dere ikke gå inn» (Matteus 23:13); en «ormeyngel» (Matteus 23:33). Å holde én
sjel borte fra den døren er ingen liten ting. Og derfor, i kjærlighet og ikke i forakt, viser Skriften nå
veien inn—
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Peter, som de påkaller, river selv grunnen vekk— to ganger. Hans tyngste vers sier «då-
pen frelser»—men hør hvordan han straks avgrenser det:

1. Peter 3,21 · Dette, som i sittmotbildenåogså frelser oss, dåpen– ikke enavleggelse
av kjødets urenhet, men en god samvittighets løfte til Gud, ved Jesu Kristi oppstan-
delse.

«Ikke…men.» Peterflytter frelsen bort fra vannetpåkroppenog over på samvittighetens svar

tilGud.Ogher skal vi ikkehvilepåénoversettelse,menpåselvegresken:ordeter eperōtēma ἐπερώτημαG1906

—etord somstårbaredenneenegangen i heleDetnye testamente.Det rommer«svar»,«bønn»
og «løfte»: i samtidens rettsspråk en stipulatio, et avtalt, sverget tilsagn gitt til en høyeremyndig-
het (slik BDAG fører det). Hvilken nyanse man enn velger, blir det ett og det samme: et bevisst
svar fra en som kan svare. Et spedbarn kan ikke avgi det. Selve ordet Peter griper til, utelukker
den som ennå ikke kan tro.

Og i samme brev sier han hvor den nye fødselen kommer fra— igjenmed «ikke …men»:

1. Peter 1,23 · Dere er gjenfødt, ikke av forgjengelig sæd, men av uforgjengelig, ved
Guds ord, som lever og blir til evig tid.

Født på ny (anagennáōἀναγεννάωG313) ved Guds levende ord (lógos λόγοςG3056) — ikke
ved vann. Apostelen de siterer for at vannet gjenføder, har alt sagt atOrdet gjenføder, og at dåpen
frelser som en troendes løfte fra en god samvittighet. Han lar aldri vannet gjøre det.

Paulus sier det samme—og navngir hvem som gjenføder:

Titus 3,5 · Ikke på grunn av rettferdige gjerninger som vi hadde gjort, men etter sin
miskunn frelste han oss, ved gjenfødelsens bad og fornyelsen ved Den Hellige Ånd.

«Badet som gjenføder» (palingenesíaπαλιγγενεσίαG3824) — men ved Den Hellige Ånd, og
«ikke på grunn av … gjerninger». En rite utført på en som selv intet gjør, er nettopp en gjerning;
Paulus stenger den lesningen. Ånden gjenføder; badet besegler det Ånden gjør — og verset rett
etter retter seg til «de som tror på Gud» (Titus 3:8).

Og «barnetroen»? At Gud gir spedbarnet tro i vannet, er sluttet, ikke sagt. Skriften binder
troen til det hørte Ordet: «Så kommer da troen av det som høres, og det som høres kommer ved

Guds ord» (Romerne 10:17)—«det somhøres» er akoḗἀκοήG189. Et spedbarnhører ikke budska-
pet. Og slik falt det hos Kornelius: «falt Den Hellige Ånd på alle som hørte ordet» (Apostlenes
gjerninger 10:44)— før vannet, så Peter kunne spørre: «Kanvel noennektedisse vannet?» (Apost-
lenes gjerninger 10:47). Ordet hørt, Ånden gitt, så vannet. Aldri omvendt.

«Mengir ikke Skriften spedbarn tro?»To steder føres gjerne imarken, og ingen avdembæ-
rer. Det første er Johannes, om hvemElisabet sier: «sprang barnet i mitt liv av fryd» (Lukas 1:44).
Men teksten selv gjør ham til unntaket: han skulle «fylles avDenHellige Ånd allerede fra sinmors
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liv» (Lukas 1:15)—denenestående forløperensomkjenteMessias.Ogordeter skirtáōσκιρτάωG4640,
et gledessprang (bildet er fosterets liv som rører seg), ikke en bekjennelse og ikke en dåp. At Gud
kan røre et ufødt barn, viser bare at Gud kan alt—det gjør ikke spranget til tro, og binder det ikke
til vann.Man reiser ingen regel for alle spedbarn på den ene somble helliget imors liv. Det andre
er «de små som tror på meg» (Matteus 18:6; Markus 9:42). Men «de små» er her Jesu ømme ord
om de ringe disiplene: kapitlet åpner med «bli som barn» for å komme inn (Matteus 18:3-4), og
«disse små» er sauen hyrden leter etter, den deres Far i himmelen ikke vil skal gå tapt (Matteus

18:10-14). Og «som tror påmeg» (pisteúōπιστεύωG4100) forutsetter troen— det stadfester at de
er troende, det gir ikke tro til den som ikke kan tro. Det er samme nøkkel som ved «Guds rike hø-
rer slike til» (Markus 10:14): barnlighet og Guds nådige krav, ikke spedbarns-tro. Så barnetroen
står like usagt etter disse stedene som før — Skriften binder fremdeles troen til det hørte Ordet
(Romerne 10:17).

OgDet gamle testamente roper det samme.Der profetene lover gjenfødelsen, er det alltid
Gud som virker den, alltid i hjertet, aldri et vann som gjør arbeidet. David ber: «Gud, skap i meg

et rent hjerte» (Salme 51:12) — ordet er baraבָּ͏רָאH1254, å skape av intet, brukt bare om Gud (1.
Mosebok 1:1). Herren lover: «Jeg vil gi dere et nytt hjerte … Og min Ånd vil jeg gi i dere, og jeg

vil gjøre at dere vandrer etter mine forskrifter» (Esekiel 36:26-27) — «Ånd» er rúach H7307רוּ͏חַ

—Gud gir, Ånden bor i det innerste, og frukten er et liv som vandrer etter ham. Selv «vannet» i
løftet er Guds eget bilde på Ånden: «jeg vil utgyte vann over det tørste … jeg vil utgytemin Ånd
over dinætt» (Jesaja 44:3)—vann og Ånd side om side, og det erÅnden somgjør det. Og hjertets
omskjærelse? «Herren din Gud skal omskjære ditt hjerte og ditt avkoms hjerte … så du elsker
Herren din Gud» (5. Mosebok 30:6)—Gud gjør det, i hjertet, så mennesket elsker. Fra Moses til
Peter sier Skriften ett: dennye fødsel er Åndens skapergjerning i hjertet,mottatt i tro—ogvannet
er dens påbudte tegn, aldri dens årsak.

Ogprøv tankenhelt ut.Var det vannet selv somgjenfødte, da kunneman frelst en hel bymed
en brannslange, eller øst vann ut over folkemengden fra oven—og se, ingen, ikke engang barne-
døperen, gjør slik. Hvorfor ikke? Fordi alle vet, helt inn imargen, at dåp ikke er noe vann gjørmed
en uvitende, men noe en troende går inn i. Simon ble virkelig døpt, med virkelig vann (Apostle-
nes gjerninger 8:13) — og var like fullt «i bitterhets galle og urettferdighets bånd» (Apostlenes
gjerninger 8:23); vannet rørte ham, men frelste ham ikke. At ingen frelser ved å sprøyte, er i seg
selv en stilltiende tilståelse av at tegnet krever en som tror.

Ogher er sprekken i selve grunnmuren.Det finnes intet bud ombarnedåp i Skriften, og in-
tet eksempel— det innrømmes. Læren hviler altså på kirkens tradisjon og slutning, ikke på et ord
fra Gud. Men nettopp her vender reformasjonens egen rot seg mot den: Luther sto for keiseren
og sa at samvittigheten er bundet i Skriften alene, ikke i kirkemøter og nedarvet skikk (Worms,
1521). Etter hans eget prinsipp— Skriften alene—må læren falle, for den påkaller kirken nettopp
der Skriften tier. Man brøtmed Rom om hvem som har det siste ord, men beholdt Roms spedbarns-
sakrament. Det er ikke Skriften som bærer denne læren—det er tradisjonen som taler der Ordet
tier.

Så faller pilaren — ikke ved at vi gjør dåpen liten, men ved at vi lar Skriften si hva som gjør
det. Dåpen frelser virkelig—men som«en god samvittighets løfte til Gud» (1. Peter 3:21); dennye
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fødsel kommer vedOrdetmottatt i tro (1. Peter 1:23; Titus 3:5); og vannet er det påbudte stedet der
Gud besegler den. Vann over en vantro gjenføder ingen. Derfor—og av selve ordene læren hviler
på— en troendes dåp.
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Kapittel 13

Paktsstilling

13.1 Modersohns innvending

Når barna under den gamle pakt fikk del i paktstegnet, kan man heller ikke under
den nye pakt nekte dem det... Jeg vet godt at det ikke her tales om barnedåpen —
men dette ord [«la de små barn komme til meg»] blir dog et fast støttepunkt for
barnedåpen.

— Ernst Modersohn, «Paktsstilling»

Les ham selv: Modersohn, «Paktsstilling».

13.2 Svaret

Dette er bokens tyngste kapittel, og det fortjener at hvert ledd prøves. Modersohn anfører her
omkring ti skriftsteder for barnedåp. La oss telle hvor mange som faktisk bærer den.

Hans egen nøkkeltekst snur seg mot ham. Kolosserne kobler omskjærelse og dåp—men
hør sluttordet:

Kolosserne 2,11-12 · I ham ble dere også omskåret med en omskjærelse som ikke er
gjort med hender, ved avkledningen av legemet med kjødets synder, ved Kristi om-
skjærelse, idet dere ble begravet med ham i dåpen, og i den ble dere også reist opp
med ham ved troen på Guds virkekraft, han som reiste ham opp fra de døde.

«ReistoppmedhamvedtroenpåGudsvirkekraft.»TekstenModersohnbruker forpaktstegn-
kontinuitet, knytter selve virkningen tilmottakerens tro—somet spedbarn ikke har. Hans hoved-
tekst krever det han vil utelate.

Men gå dypere, for her ligger nøkkelen. Kolosserne 2:11 sier at vi er «omskåret med en om-

skjærelse som ikke er gjort med hender» (gresk acheiropoíētosἀχειροποίητοςG886). Den ytre
omskjærelsen var aldri målet — den var en skygge. Den pekte frammot en omskjærelse Gud selv
gjør: «Og Herren din Gud skal omskjære ditt hjerte og ditt avkoms hjerte, så du elsker Herren
din Gud av hele ditt hjerte» (5. Mosebok 30:6)— og merk at løftet om avkommets hjerte er noe
Gud gjør, ikke noe en forelder eller en prest kan utføremed vann; «ta bort deres hjertes forhud»
(Jeremia4:4);«hjertetsomskjærelse iÅnden, ikke ibokstaven»(Romerne2:29). Forhudenvarbil-
det på det harde, ufølsomme kjødet rundt hjertet — «steinhjertet» Gud lover å bytte ut med et
kjødhjerte (Esekiel 36:26), så vi blir myke og lydhøre for ham.Det er omskjærelsens oppfyllelse:
den nye fødselen, hjertets renselse ved Ånden. Og en slik omskjærelse er nettopp «ikke gjortmed
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hender»—den kan ingen påføre et vantro spedbarnmed vann. Her snurModersohns egen pakt-
tråd seg mot ham: kontinuiteten fra omskjærelse til dåp går gjennom hjertets omskjærelse— den
nye fødselen, mottatt ved tro — og dåpen er stedet der det Gud har gjort i hjertet, blir beseglet.
Modersohn vil ha dåpen til å være en fysisk ting, en ytre rite man kan utføre på en umyndig; og
nettopp derfor bommer han: det er Ånden som gjenføder, og dåpen er stedet der den nye fødse-
len bekjennes og beseglet blir båret fram. Å døpe et vantro spedbarn er å bære den gamle paktens
kjødelige logikk inn i den nye— det stikk motsatte av «ikke er gjort med hender».

Og Skriften har et bilde for nettopp dette, ført gjennom fra Sinai til templet. Guds alter skulle
bygges av hele steiner: «svinger du ditt huggjern over det, vanhelliger du det» (2. Mosebok
20:25); «du skal ikke svinge jern over dem» (5. Mosebok 27:5-6) — og Josva holdt det i landet:
«et alter av hele steiner som ingen hadde svingt jern over» (Josva 8:31). Menneskets redskap
forbedrer ikke Guds stein; det vanhelliger den. Ved templet gjaldt en annen og mildere regel —
steinene ble «ferdig tilhugget i steinbruddet», men «verken hammere, øks eller noe jernredskap
ble hørt i huset mens det ble bygget» (1. Kongebok 6:7): tilhugningen hørte hjemme utenfor,
aldri i huset selv. Og steinen i Daniels syn ble «revet løs, ikkemed hender» (Daniel 2:34).

Og hvem er disse steinene? Peter sier det rett ut: «bli også dere, som levende steiner, bygget
opp til et åndelig hus» (1. Peter 2:5). Legg da merke til hva bildet bærer i seg. En hel stein er ulik
alle andre hele steiner; det er nettoppmeiselen som gjør dem like. Ved alteret ba Gud om steiner
ingen hadde rørtmed jern—hver enkelt lagt inn slik han hadde formet den. Det er ikke likheten
utenpå han er ute etter; det er at hver eneste en er hans, og at det er han somhar brutt den løs. Og
i det ligger også noe av hans kjærlighet: han bygger ikkemed kopier.

Derfor er den tilhugningen somgjør etmenneske skikket forGudshus, aldrimenneskehende-

nes—dener«ikkegjortmedhender» (acheiropoíētosἀχειροποίητοςG886), ordetPaulusbruker
omomskjærelsen i Kristus (Kolosserne 2:11)—ogHebreerbrevet sier det sammeomdet større tel-
tet med samme rot, negert: «ikke gjort med hender» (Hebreerne 9:11). Barnedåpen løfter jernet
over en steinGud ennå ikke har brutt løs—oggjør alle like på utsiden, derGud aldri ba om likhet.

Og her treffer saken sitt klimaks. Hva gjør da den voksne som vet — og likevel nekter van-
net? Han avslører et hjerte som ennå ikke er omskåret: «uomskårne på hjerte og ører», de som
«står alltid Den Hellige Ånd imot» (Apostlenes gjerninger 7:51). Han vil ha barnets trygghet —
for barnet er trygt ved nåde — men glemmer hva som gjør det trygt: at det verken vet eller kan.
Jesus skiller skarpt: tjeneren «som kjente sin herres vilje, og verken gjorde i stand eller handlet
etter hans vilje, skal få mange slag … Men den som ikke visste det … skal bli slått med få slag»
(Lukas 12:47-48). «Den som altså vet å gjøre godt og ikke gjør det, for ham er det synd» (Jakob
4:17). Spedbarnet vet ikke; den voksne vet. Da kan ikke det samme fritaket dekke begge.

Kan da selve ulydigheten trekke på nåden og fri ham fra skyld? Paulus stiller spørsmålet og
svarer det selv: «Skal vi bli værende i synden, for at nåden skal bli desto større? Langt ifra!» (Ro-
merne 6:1-2). Å gjøre nåden til skjold for nekt er å «misbruke vår Guds nåde» (Judas 4) — det
gamle, harde hjertets stahet i ny drakt.

Og se ironien: Jesus sa at manmå ta imot Guds rike «som et lite barn» (Markus 10:15)— yd-
mykt, tillitsfullt, lydig. Den somkrever å bli behandlet somet barnmens hannekter å bøye seg som
et barn, gjør det mest u-barnlige av alt: setter sin egen dom over Mesterens klare ord. Og rensel-
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sen han avviser — den nye fødselen ovenfra, hjertets omskjærelse ved Ånden— var jo tilbudt i
nettopp den lydigheten han nekter. Han trekker ikke på en nåde som går utenom; han avviser
stedet der Gud renser. Det er mannen som nekter vannet og kaller seg vasket.

La det stå klart hva vi ikke sier: vi feller ingen dom over én eneste sjel. Gud kan alt— røveren
er vitnet. Men Gud har ingensteds lovet å regne den som vet og vil nekte, som et uskyldig barn;
og å kreve at hanmå, er selv hardheten. Nåde er aldri lønn for å avvise budet — da var den ikke
lenger nåde. Veien er fortsatt åpen, og den er barnets: bøy deg, og bli døpt på din tro.

Pikedåpen feller likningen.Omskjærelsen ble gitt kun guttebarn:

FørsteMosebok 17,12 · Åtte dager gammelt skal hvert guttebarnhosdere omskjæres,
gjennom alle deres slektsledd, både den som er født i huset, og den som er kjøpt for
penger fra enhver fremmed som ikke er av din ætt.

Er dåpenden direkte erstatningen for omskjærelsen, skulle ingen jente noensinne døpes. At vi
likevel døper piker, viser at dåp ikke er omskjærelse.Men her skal vi væreærlige, for paktstankens
beste talsmennhar et svar: den samme forskjellengjelder voksne også—baremennble omskåret,
men voksne kvinner døpes. Pikedåpen alene feller altså ikke likningen; den viser bare at tegnet er
skiftet. Striden står aldri om formen — kjønn eller alder — men om hvem: den som tror. Og
nettopp der ligger det dypere kuttet.

Og selve ordet er flyttet.Modersohn regner med at «de omskårne» fremdeles er en klasse
man fødes inn i ogmerkes inn i. Men Paulus tar navnet ut av kjødet og gir det til noen andre:

Filipperne 3,3 · For vi er de omskårne, vi som tjener vedGuds Ånd og roser oss i Kris-
tus Jesus og ikke setter vår lit til kjød.

Leshvemdeter sagtom.«Deomskårne»er ikke lengerdesombæreretmerke i kjødet,mende
som tjener vedGudsÅnd, roser seg iKristus Jesusog ikke setter sin lit til kjød. Tre kjennetegn,
og et spedbarn oppfyller ikke ett eneste av dem—det siste er til ogmed det stikkmotsatte av det
barnedåpen gjør, som setter sin lit til nettopp fødsel ogætt. Tegnet er altså ikke overført til barna;
navnet er overført til de troende. Og dermed er broen borte i begge ender: «I Kristus Jesus gjelder
verken omskjærelse eller forhud noe, men tro som er virksom gjennom kjærlighet» (Galaterne
5:6) — mens dåpen i den andre enden krever den samme troen (Kolosserne 2:12). Modersohn
bygger fra et tegn som er lagt ned, til et tegn som forutsetter tro.

Første kutt — Gud omdefinerer selv pakten. Paktstankens beste talsmenn krever: vis oss
hvor Skriften opphever barnas plass.Men Gud har sagt det. Han definerer den nye pakt med egne
ord—uttrykkeligmot den gamle:

Hebreerne 8,11 · Og de skal slett ikke lære hver sin landsmann og hver sin bror og si:
«Kjenn Herren!» For de skal alle kjennemeg, fra denminste til den største av dem.
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Merk hva ordet bærer. Det hebraiske «kjenne» her er yadaידעH3045 — ikke kald kunnskap,
men erfaringskunnskap: det pakts-nære, inderlige å kjenne, samme ord som da «mannen kjente
sin kone Eva» (1. Mosebok 4:1). Og løftet er at alle skal kjenne Gud slik— «fra denminste til den
største»—«For jeg vil være nådigmot deres urettferdigheter» (Hebreerne 8:12). Gresken gjengir

løftetmed eídō εἴδωG1492, «kjenne»;men hele vekten ligger i det ene ordet alle. Den nye pakt har
altså ingen klasse av «medlem som ennå må læres å kjenne Herren». Men det er nøyaktig det et
spedbarn er: en som ennå ikke kjenner ham erfaringsmessig, en sommå læres. Da er ikke pakten
hans ennå — og heller ikke dens tegn. Dette er opphevelsen paktstanken etterlyser: ikke av ett
vers, men av paktens grunnvoll.

Og ordet «evig» bærer ikke det man legger i det.Modersohn henter paktstegnets varig-
het fra 1. Mosebok 17:13 — «min pakt skal være i deres kjød til en evig pakt» — der «evig» er

olamעֹולָםH5769. Se da hva Torah ellers legger på det samme ordet. Soningsdagen: «dette skal
være en evig ordning for dere, å gjøre soning for Israels barn for alle deres synder én gang om
året» (3. Mosebok 16:34). Arons salving: «deres salving skal være dem til et evig prestedømme
gjennom alle deres slektsledd» (2. Mosebok 40:15). Samme ord begge steder— og begge er lagt
ned i den nye: «når prestedømmet forandres, må det nødvendigvis også skje en forandring av
loven» (Hebreerne 7:12), og soningen «én gang for alle inn i helligdommen» med «en evig for-
løsning» (Hebreerne 9:12). Et olam-bud står altså sin tidsalder ut, inntil det kommer som det var
skygge av — og ordet for det er Modersohns eget kapittel sitt: «Dette er en skygge av det som
skulle komme,men legemet er Kristi» (Kolosserne 2:17). La oss så si presist hva dette gjør og ikke
gjør. Det opphever ikke paktenmed Abraham; den står, og loven som komfire hundre og tretti år
senere gjorde den ikke ugyldig (Galaterne 3:17). Det tar bort én eneste ting—men det er nettopp
den han trenger: at ordet «evig» i seg selv fører tegnet i kjødet uendret inn i den nye pakt. Det
gjorde det ikke for prestedømmet. Det gjør det ikke her.

OgGudsaselvhvasommanglet—ved fotenav fjellet.DaIsraelhørte røstenpåSinai, skalv
de og ble stående langt borte: «Tal du med oss, så vil vi høre; men la ikke Gud tale med oss,
så vi ikke dør!» (2. Mosebok 20:19). Så skiller verset dem: «Folket ble stående langt borte, mens
Moses gikk fram til det tette mørket der Gud var» (20:21). Og Gud hadde selv gjerdet fjellet:
«Vokt dere for å stige opp på fjellet … Hver den som rører ved fjellet, skal visselig lide døden» (2.
Mosebok 19:12). Nettoppdet er poenget. Disse varomskårnemenn, hvermedpaktstegnet på seg
(Josva 5:5)—og tegnet ga dem ingen adgang. Det var Gud selv som stengte demute,med tegnet
ogalt.OgHerrengademrett i det debaom,ognavnga i sammeåndedraghvaalt hangpå: «Måtte
de bare alle dager ha et slikt hjerte» (5. Mosebok 5:28-29). Ikke tegnet.Hjertet.Og det hjertet
er hele den nye pakts løfte— «Jeg vil gi dere et nytt hjerte» (Esekiel 36:26)— og derfor, og først
derfor, «de skal alle kjennemeg» (Hebreerne 8:11).

Hebreerbrevet setter selv de to fjellene mot hverandre: «dere er ikke kommet til et fjell som
kan berøres … og en røst av ord, somde somhørte den, ba omat ikke et ord tilmåtte bli talt til
dem» (Hebreerne 12:18-19) — folkets egne ord ved Sinai, gjengitt som det vi ikke er kommet til.
«Men dere er kommet til Sions berg» (12:22). Og hvem slipper inn der? Svaret står tre ganger, i
begge testamentene: «aldrimer skal enuomskåren elleruren tre inn i deg» (Jesaja 52:1); «Ingen
fremmed, uomskåret på hjertet og uomskåret på kjødet, skal komme inn i min helligdom»
(Esekiel 44:9)— begge deler nevnt, og kjødets tegn hørte skyggen til som nå er forbi; «aldri skal
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noe urent komme inn i den» (Åpenbaringen 21:27). Det er ikke alderen som stenger. Det er det
uomskårne hjertet.

Og legg til dette, som paktstanken lener seg tyngst på: tegnet er et segl, sier Paulus— «om-
skjærelsens tegn som et segl på den troens rettferdighet han hadde» (Romerne 4:11), tilregnet
«da han var uomskåret» (v. 10). Et segl bekrefter det som alt er der; det frembringer det ikke.

Og selve ordet segl bruker Skriften aldri omdåpen: sphragísσφραγίςG4973 står om omskjærelsen
(Romerne 4:11), og beseglingen av den troende legger den på Ånden, gitt «da dere kom til tro»
(Efeserne 1:13). Når vi ellers i denne boken sier at dåpen besegler, er det som beskrivelse — ikke
som Skriftens eget ord.

Se da hvor spedbarnet står. Det er ikke Moses. Det står nøyaktig der folket stod: ved foten, i
kjødet, avhengig av at en annen går opp i dets sted. Og det er akkurat dét barnedåpen gjør—den
lar noen andre gå opp for barnet. Men den ordningen ble avviklet ved det andre fjellet.

Ogher står paktstankens enemotsvar.Den vil si: «Hebreerne 8:11 gjelder den usynlige kirke
—de utvalgte som virkelig kjenner Gud; den synligemenigheten er alltid blandet, og det er den vi
døper barn inn i.» Tre ting feller det. Først: nettopp den blandingen er den nye pakt nevnt imot—
«Ikke etter den pakten som jeg gjordemedderes fedre… for de forble ikke imin pakt» (Hebreerne
8:9). Den gamle pakts brist var at den rommet dem som ikke ble værende; å bære blandingen inn
igjen er å gjøre den nye pakt til den gamle. Så: de blandede-legeme-ordene gjelder verden, ikke
en bevisst blandet menighet— «Åkeren er verden», sier Jesus selv (Matteus 13:38). Til sist— og
her er skillet alt henger på: at en menighet i praksis rommer falske bekjennere er sant (Simon kom
til tro, ble døpt, og var likevel uomvendt — Apostlenes gjerninger 8:13, 21) — men de kom inn
ved falsk bekjennelse, ikke ved en regel om å døpe den som ikke tror. Skriften døper aldri, ikke én
gang, noen uten bekjennelse: «De som da tok imot hans ord med glede, ble døpt» (Apostlenes
gjerninger 2:41); «da de trodde Filip … ble de døpt, både menn og kvinner» (Apostlenes gjer-
ninger 8:12); «kom til tro og ble døpt» (Apostlenes gjerninger 18:8). Og bekjennelsen er ikke noe
vi slutter oss til; den står i teksten, ved selve elvebredden der det hele begynte: «Og de ble døpt
av ham i Jordanelven, idet de bekjente sine synder» (Matteus 3:6). Gresken binder de to sam-
men i tid— «bekjente» er en presens partisipp i medium, samtidig med dåpen og utført av den
som døpes. Bekjennelsen lød altsåmens vannet gikk over dem. Og dette er den dåpen Jesus selv
kom til og gikk inn i (Matteus 3:13-15). Et spedbarn bekjenner ingenting. Det samme vilkåret sies
siden rett ut til hoffmannen: «Hvis du tror av hele ditt hjerte, kan det skje»—og først etter be-
kjennelsen «Jeg tror at Jesus Kristus er Guds Sønn» stiger de ned i vannet (Apostlenes gjerninger
8:36-38). (En ærlig merknad hører med, slik som ved Markus 16: det verset mangler i de eldste
greske håndskriftene, og vi tar detmed fordi vi følger den overleverte grunnteksten— se «Hvem
var Ernst Modersohn?». Saken hviler ikke på det. Matteus 3:6 er ubestridt, og mønsteret i 2:41,
8:12 og 18:8 sier det samme.) Og de husstandene som føresmot dette, er prøvd én for én i kapit-
lene om Kornelius, Lydia og fangevokteren— ikke ett spedbarn nevnes i en eneste. Den synlige
menighets prinsipp er altså bekjent tro—aldri fødsel. Blandet i praksis ved hyklere er noe helt an-
net enn blandetmed vilje ved å døpe den som ikke kan tro. Spedbarnsdåp blander ikke ved uhell,
men ved regel—og det er nettopp prinsippet den nye pakt forkaster.
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Annet kutt — Gud omdefinerer selv «ætten». Hele byggverket hviler på at tegnet går til

«ætten», og at barna er ætten. Men hør det hebraiske: «ætt» er zeraזֶרַעH2233, og Gud sa at hans

zera skullenevnes (qaraקָרָאH7121) «i Isak» (1.Mosebok21:12)— løftesbarnet, ikkeden førstefødte
avkjød.Gudnavngirættenvedutvelgelse, ikkeved fødsel. Forhanskilteættenalt i Abrahamseget
hus: Ismael var Abrahams eget kjød, omskåret som trettenåring (1. Mosebok 17:25) — og likevel
forkastet, ikke løftets barn. Tegnet satt i kjødet; løftet løp en annen vei:

Romerne 9,7-8 · Heller ikke er alle barn fordi de er Abrahams ætt, men: «I Isak skal
en ætt kalles for deg.» Det vil si: Det er ikke kjødets barn som er Guds barn, men
løftets barn regnes somætt.

Tegnetbeviste altsåaldripaktsstilling—ikkeengangunderAbrahamselv.Kjødetfikkkniven;
løftet løp gjennom tro. Og hvem er ætten nå? Skriften sier det rett ut: «de som er av tro, de er
Abrahams sønner» (Galaterne 3:7); «hører dere Kristus til, da er dere Abrahams ætt» (Galaterne
3:29). Sier de «ætten», svarer Skriften: ætten er av tro, aldri av kjød. Slik faller byggverket på sin
egenhistorie. Beggekuttene rammer ikke taket,mengrunnmuren—paktenogætten.Ogbeggede
ordene har Gud selv definert. For å slippe unnamåman omdefinere det Gud allerede har avgjort
— og det er nettopp å lese sitt eget inn der Skriften har talt klart.

Barna han påberoper, vendermot ham. Jesus og de små barn:

Markus 10,13-15 · Og de bar små barn til ham for at han skulle røre ved dem, men
disiplene irettesatte dem som bar dem. Men da Jesus så det, ble han harm og sa til
dem: «La de små barna komme til meg, hindre dem ikke! For Guds rike hører slike
til.» Sannelig sier jegdere:Den som ikke tar imotGuds rike somet lite barn, skal slett
ikke komme inn i det.

Modersohn innrømmer selv at stedet ikkehandler omdåp—ogbruker det likevel. To ting fel-
ler bruken. For det første: Jesus velsignet barna og la hendene på dem; han døpte dem ikke. Et sted
der Jesus uttrykkelig ikkedøper barn, kan ikke gjøres til hjemmel for å døpe dem. For det andre: at

de småer tryggehosGud, hviler ikkepådet omdiskuterte «slike» (gresk toioútōn τοιούτωνG5108,
«slike som disse») her, men på steder som sier det rent ut — «Slik er det ikke viljen til deres
Far i himmelen at en eneste av disse små skal gå tapt» (Matteus 18:14), og David om sitt døde
spedbarn: «Jeg går til ham» (2. Samuelsbok 12:23). Er barna alt i Guds hender ved nåde, trenger

de ingen rite for å bringes inn. Og selve ordet «hindre» (kōlýō κωλύωG2967) taler ikke for ham,
menmot ham: Lukas bruker det tre ganger om hvem som får komme til vannet—«Hva hindrer
meg i å bli døpt?» (Apostlenes gjerninger 8:36-37), «Kan vel noennektedisse vannet…?» (10:47),
«hvem var da jeg, at jeg skulle kunne hindre Gud?» (11:17) — og hver gang er det troen eller Ån-
den som løser hindringen, aldri alderen (se «Kornelius’ hus»). Og gresken skiller: Markus bru-

ker paidíonπαιδίονG3813 (barn som kan komme og bæres), Lukas bruker bréphos βρέφοςG1025

(spedbarn, Lukas 18:15) —men ingen dåpsbefaling i Det nye testamente bruker noensinne brep-
hos.

Og «de hellige barna» (1. Korinterbrev 7:14) er ingen dåpshjemmel:
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1 Korinterne 7,14 · For den vantro mannen er helliget ved sin kone, og den vantro
konen er helliget ved sin mann. Ellers ville jo barna deres være urene, men nå er de
hellige.

Det samme verset «helliger» den vantro ektefellen. Ingen mener den vantro ektefellen derved
skal døpes. «Hellig» her er relasjonell husholdnings-tilhørighet, ikke et dåpsmandat.

Hans ene reelle kort. Tilbake står Apostlenes gjerninger 2:39:

Apostelgjerningene 2,39 · For løftet er for dere og barna deres, og for alle dem som
er langt borte, så mange somHerren vår Gud kaller til seg.

Dette er det eneste stedet med virkelig vekt — og selv det undergraves av sin egen ordlyd.

«Løftet» erDenHelligeÅnds gave (v. 38),mottatt ved tro. «Barn» er téknon τέκνονG5043—etter-
kommere, ikke brephos, spedbarn. Og setningen lukkes av kvalifiseringen «såmange somHerren

kaller» (proskaléōπροσκαλέωG4341) — et kall som må høres. Skulle «barn» gi rett til dåp uten
tro, måtte «alle som er langt borte» gjøre det samme— da var hele verden døpt. Dette er gjen-
nomgått i sin fulle bredde i Gjennom vannet, kapittelet «Det første bud».

Klart sagt: paktstanken som ligger under kapittelet er et ekte anliggende — derfor er dette
ingennull.Menavdeomkring ti skriftstedenehananfører, bærer bareApostlenes gjerninger 2:39
en reell påstand for barnedåp, og selv denundergraves av «kaller».De øvrige handler ikke omdåp,
eller taler imot ham.

OgHerren selv slodet fast— i énmann.Nikodemushadde alt et paktstegngitt i spedbarns-
alder kunnegi: omskåret pådenåttendedagen, Abrahams sønn, en lærer for Israel.Og til ham sier
Jesus: dumå fødes på ny, av vann og Ånd (Johannes 3:5). Menmerk når det sies— før korset, før
pinse. Dåpen i Jesu navn fantes ennå ikke; «vann og Ånd» her kan derfor ikke bety kristen dåp.
Og Jesus tolker seg selv: det han i vers 5 kaller «født av vann ogÅnd», gjentar han straks sombare

«født av Ånden» (Johannes 3:6, 8) — ett eneste «av» (ek ἐκG1537) binder de to sammen. Vann
og Ånd er ikke to fødsler, men én; vannet er Åndens egen renselse, ikke et eget bad ved siden av.
Tvert imot bebreider Jesus ham: «Du er Israels lærer, og dette vet du ikke?» (Johannes 3:10)—og
et menneske kan bare klandres for å overse det Skriften alt har åpenbart. Skulle Jesus mene kris-
ten dåp, kunne han umulig bebreidet Nikodemus for ikke å kjenne en rite som ennå ikke fantes.
Det han skulle ha visst, stod alt skrevet— rett fram—hos profetene selv.

For dette var ingen skjult type han kunne ha oversett. «Jeg vil gi dere et nytt hjerte, og en
ny ånd vil jeg gi i deres indre. Jeg vil ta bort steinhjertet fra deres kjød og gi dere et kjødhjerte»
(Esekiel 36:26); «OgminÅndvil jeg gi i dere» (v. 27)—det samme løftet enda enganghos samme
profet (Esekiel 11:19-20). David ba om detmed rene ord: «Gud, skap i meg et rent hjerte» (Salme

51:12)— og ordet er baraבָּ͏רָאH1254, skape-ordet fra FørsteMosebok 1:1, i Skriften brukt baremed
Gud som den som handler: ikke å pusse opp et gammelt hjerte, men å skape det nytt. Moses sa
det like åpent: «Og Herren din Gud skal omskjære ditt hjerte og ditt avkoms hjerte, så du elsker
Herren din Gud av hele ditt hjerte» (5. Mosebok 30:6) — omskjærelsen Gud selv gjør innenfra,
den riten på kjøttet bare var skygge av. Og Jeremia: «Jeg vil legge min lov i deres indre og skrive
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den på deres hjerte» (Jeremia 31:33). Dette var ikke en gåte gjemt i en type; det var det åpne løftet,
skrevet tvers gjennom Moses, David og profetene — og en lærer for Israel skulle ha kunnet det
utenat.

Og tre ting går igjen i hvert eneste avdisse ordene—ogde er hele saken: det er alltidGud som
gjør det, alltid i hjertet, og alltid møtt av en levende, svarende sjel. David ber om det; folket skal
så vandre etter forskriftene (Esekiel 36:27); det omskårne hjertet elsker (5. Mosebok 30:6). Aldri
én gang er det noe somgjøres på en bevisstløs ved vann—det er Guds nyskapende verk tatt imot
i en våken sjel. Derfor peker selv den nakne gjenfødelsen, uten en eneste skygge, mot den som
tror.

Rebukenbiterdessutendobbelt. For tankenomgjenfødelse gjennomvannvarheller ikke frem-
med i hans egen verden. Hedningen somvendte seg til Israels Gud, steg ned i vannet og opp igjen,
og de lærde kalte ham«som et nyfødt barn». Den skikken var gammel—eldre enn de lærde rakk
å feste den til skrift — og læreren for Israel kjente språket; han hadde bare aldri vendt det mot
seg selv. Nettopp det gjør Jesus: selv Abrahams omskårne sønn må fødes på ny. Men vekten hvi-
ler ikke på skikken, bare på profetens eget ord; konvertittens vann er skyggen, gjenfødelsen Gud
lover er selve legemet.

Og dette nyfødte vannet er ingen sen oppfinnelse— det står i Skriften Nikodemus selv eide.
Husk Na’aman, syreren, en hedning: «Da gikk han ned og dukket seg sju ganger i Jordan … Og
hans kjød ble som kjødet på en liten gutt igjen, og han ble ren» (2. Kongebok 5:14). Hør orde-

ne under: «dukket seg» er tabalטָבַלH2881 — selve ordet bak den jødiske tevila, neddykkingen;

«igjen» er shuvשׁ͏וּ͏בH7725, ordet for å vende om og fornyes; «en liten gutt» er naarנַעַרH5288, et

ord som rekker helt ned til spedbarnet; og «ren» er taherטָהֵרH2891 — nøyaktig det samme ordet
Esekiel bruker når Gud lover «dere skal bli rene» (Esekiel 36:25). Se da hva det ene verset bærer:
en utlending stiger ned, neddykkes, kommer opp igjen somet barn, og gjøres ren—hele bildet av
den fremmedegjenfødt gjennomvann, sekshundre år før noen rabbiner skrev en eneste linje.Det
lærer ikke dåp; det avbilder den nye fødselen så klart at læreren for Israel umulig kunne oversett
det. Gjenfødelse gjennom vann var aldri noe de lærde fant på— den lå alt i hans egne profeter.

Her vil en skarp leser snu det: «Men Esekiels rene vann oppfylles jo nettopp i dåpen — så
verset grunngir dåpen, det utelukker den ikke.» Les da verset selv. Det er Gud som stenker det

rene vannet (zaraqזָרַקH2236, Esekiel 36:25)—hans egen paktshandling, gjort innenfrapåhjertet,
ikke en rite utført på etmenneske (se «Dåpens form»). «Jeg vil gi dere et nytt hjerte…OgminÅnd
vil jeg gi i dere» (v. 26-27)— alt sammenGuds verk imennesket. Derfor sender Jesus Nikodemus
til profeten, ikke til et bad: det Esekiel lover, er den nye fødselen Ånden virker, som dåpen siden
besegler— ikke vannet som virker den.

Og her fellesModersohn: var paktstegnet gitt i spedbarnsalder i seg selv nok til å føre etmen-
neske inn, var Nikodemus alt inne. Han er det ikke. Den håndgjorte omskjærelsen gjorde ham
ikke gjenfødt; den nye fødselenmåtte han selv inn i, ved tro (Johannes 3:15-16). Det er Kolosserne
2:11-12 i kjøtt og blod: den fullkomment omskårne som likevelmåtte fødes på ny.
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Kapittel 14

All rettferdighet

14.1 Modersohns innvending

Jeg begriper ikke at mennesker av disse ord av Jesus kan avlede nødvendigheten av
å la seg døpe på sammemåte som Jesus ble døpt …Den somgir seg selv til å oppfylle
all rettferdighet, han er kommet under loven og forstår ikke evangeliet.

— Ernst Modersohn, «All rettferdighet»

Les ham selv: Modersohn, «All rettferdighet».

14.2 Svaret

Hermå vi dele saken i to, for Modersohn bommer på det ene og treffer på det andre.

Han bommer— fordi han slår ned en stråmann.Hanmener vi avleder dåpens nødvendig-
het av at vi skal etterligne Jesu enestående dåp og slik «oppfylle all rettferdighet» selv (Matteus
3:15). Men troendes-dåp-saken grunner ikke dåpen i etterligning—den grunner den i forening:

Romerne6,3-4 · Eller vet dere ikke at alle vi sombledøpt til Kristus Jesus, ble døpt til
hans død? Vi ble altså begravetmed ham ved dåpen til døden, for at slik somKristus
ble oppreist fra de døde ved Faderens herlighet, så skal også vi vandre i et nytt liv.

«Døpt til Kristus»— gresk eis εἰςG1519, inn i. Vi kopierer ikke Jesu dåp; vi blir forentmed den.
Vårt vannerhans vann; hansdødblir vår.Da treffer ikke innvendingen«hansdåpvar enestående,
så vi kan ikke avlede en plikt av den»— for vi avleder ingen etterligning, vi går inn i det han har
gjort. Og at han oppfylte all rettferdighet (Matteus 3:15) er nettopp grunnen til at vår dåp ikke er
en gjernings-prestasjon, men en inntreden i hans fullbrakte verk.

Og dette er hjertet av det: dåpen er stedet der det gamle mennesket begraves og det nye rei-
ses. «Vi ble altså begravetmed ham ved dåpen til døden … så skal også vi vandre i et nytt liv»
(Romerne 6:4); «vårt gamlemenneske ble korsfestet med ham» (Romerne 6:6). Den som stiger
opp av vannet, har kledd av seg det gamlemennesket og ikledd seg Kristus (Kolosserne 3:9; Galaterne
3:27)—han er «en ny skapning; det gamle er forbi» (2. Korinterbrev 5:17). Paulus kaller det rett
ut «gjenfødelsens bad» (Titus 3:5). Det Modersohn vil ha til en tom ytre handling, er i Skriften
blitt en grav og et fødested.

Og legg merke til at dette klesbildet ikke er vårt påfunn — det ligger i ordet Paulus valgte.
Der han sier at vi ble omskåret «ved avkledningen av kjødets syndelegeme» (Kolosserne 2:11), er

Darash · Publifye AS

https://junifye.publifye.pro/skal-jeg-la-meg-dope-en-gang-til#ch-12
https://darash.publifye.pro/
https://publifye.com/


KAPITTEL 14. ALL RETTFERDIGHET 43

ordet apékdysisἀπέκδυσιςG555 —et ord som står bare denne ene gangen i hele Det nye testa-
mente, og som leksikonet gjengir «å legge av, slik man legger av klær». Ikke å skjære, ikke å rulle
bort: å kle av. Derfor henger de tre stedene sammen som ett bilde: det gamle mennesket kles
av (Kolosserne 2:11; 3:9), og Kristus kles på (Galaterne 3:27)— og stedet der det skjer, er dåpen,
«idet dere ble begravet med ham i dåpen» (Kolosserne 2:12). Et plagg er ikke noe man får tredd
på segmensman sover; det er noeman selv står opp av vannet iført.

Men hør hvem som føder: badet er «gjenfødelsens bad og fornyelsen ved Den Hellige Ånd»
(Titus 3:5); «det som er født av Ånden, er ånd» (Johannes 3:6), og Ånden «blåser dit den vil»
(Johannes 3:8). Det er ikke vannet somgjenføder—det erÅnden, mottatt ved tro («ved troen på
Guds virkekraft», Kolosserne 2:12). Vannet er sted og pakt — nødvendig, men ikke årsak: slik
vannet vasker det ytre, renser Ånden det indre. Og nettopp derfor — fordi den nye fødselen er
Åndens verk, mottatt ved tro— kan den umulig fødes fram i et vantro spedbarn ved vann alene;
skulle vannet i seg selv gjenføde, ville barnedåp virke. Slik bommer Modersohn på begge sider:
dåpen er verken en tom seremoni eller et magisk vann, men stedet der den som tror, fødes på ny
ovenfra og begraver det gamle mennesket.

Her ligger alvoret og nåden i ett. Johannes sier det med ett ord vi ofte mister i oversettelsen:
«Den som tror på Sønnen, har evig liv; men den som er ulydig mot Sønnen, skal ikke se livet»

(Johannes 3:36) — gresk apeitheoἀπειθέωG544, å være ulydig, ikke bare å tvile. Tro og lydighet
er ett. Men dette er ikke sagt for å true deg; det er sagt for å vinne deg. Han som kaller deg til
vannet, er den samme som døde for deg og går i forbønn for deg (Hebreerne 7:25). Så det henger
ikke som en dom over deg—det står som en åpen dør. Kom; bøy deg, og bli døpt på din tro.

Han treffer— og det skal sies tydelig.Hans dypere advarsel er sann:

Galaterne 5,4 · Dere er skilt fra Kristus, dere som vil rettferdiggjøres ved loven; dere
er falt ut av nåden.

Gjørmandåpen til en lov-gjerning somskal fortjene rettferdighet, ermankommetunder loven
og «falt ut av nåden». Det er en ekte og nødvendig vakt — og troendes-dåp-siden må høre den.
Dåpen er responsen fra en tro somallerede frelser, ikke en gjerning som frelser. Den somdøper seg
for å bli god nok, harmisforstått; den somdøper seg fordi Kristus har gjort ham god nok, adlyder.

Men det finnes en motsatt fare, og den er Modersohns egen: å forakte budet fordi det er for
enkelt. «Hvis lydigheten består deri at vi skal la oss neddykke, da var det lett», sier han. Na’aman
sa det samme. Han ventet en stor gjerning, men profeten bød ham bare: «Gå og vask deg sju gan-
ger i Jordan, så skal ditt kjød bli friskt igjen, og du skal bli ren» (2. Kongebok 5:10). Da ble han
rasende— var ikke elvene ved Damaskus like gode?— og var nær å dra hjem like spedalsk. Men
tjenerne hans sa: «Hadde profeten pålagt deg noe stort, ville du ikke da ha gjort det? Hvor mye
mer når han sier til deg: Vask deg og bli ren!» (2. Kongebok 5:13). Først da han bøyde seg for det
«for enkle» budet og steg ned i vannet, ble han ren—«somkjødet på en liten gutt» (2. Kongebok
5:14). Det enkle var aldri det billige; det var prøven på om han ville adlyde. Å håne lydigheten for
at den er lett, er å gjøre Na’amans feil— og nær å gå glipp av renselsen.
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Klart sagt: av to påstander her bommer én (forening er ikke etterligning) og én treffer (vokt
deg for å gjøre dåpen til en fortjenstgjerning). Balansepunktet vi begge må holde: dåp er den be-
falte responsen på frelsende tro— verken en valgfri ekstra eller en frelsesgjerning.

Darash · Publifye AS

https://darash.publifye.pro/
https://publifye.com/


45

Kapittel 15

Dåpens form

15.1 Modersohns innvending

Det er ikke sant at baptizo altid betyr «neddykke»... Israels barn alle blev døpt til
Moses i skyen og i havet — og vi vet at de gikk tørrskodd igjennom havet. Altså er
det her tale om en dåp ved hvilken det slett ikke var noe vann.

— Ernst Modersohn, «Dåpens form»

Les ham selv: Modersohn, «Dåpens form».

15.2 Svaret

Her trorModersohn at han står sterkest. Men nettopp her gjør han en kategorifeil: han bruker en
gammeltestamentlig skygge til å avgjøre formen på den nytestamentlige riten.

1 Korinterne 10,1-2 · For jeg vil ikke, brødre, at dere skal være uvitende om at alle
våre fedre var under skyen, og at alle gikk gjennom havet. Og alle ble døpt til Moses
i skyen og i havet.

For det Modersohn anfører, er ikke dåpen—det er et bilde på den. Israel «ble døpt til Moses
i skyen og i havet» (1. Korinterbrev 10:2): de gikk gjennom vannet, med skyen over seg og havet
som enmur på begge sider. Det er en analogi, en skygge (Kolosserne 2:17)— og selve bildet er at
man går gjennom og omsluttes av vannet. Det er et neddykkings-bilde, ikke et stenke-bilde. At de
gikk tørrskodd, sier noe om underet—ikke omdåpens form. Poenget er ikke at vannet var borte,
men at det stod rundt dem. Å lese «tørrskodd» som «altså kan dåpen være tørr» er å snu bildet
på hodet— og å forveksle en GT-typemed den nytestamentlige riten.

Ogversethanbyggerpå, fellesavsitt egetverb.«Bledøpt»erherebaptísanto ἐβαπτίσαντοG907

—medium, ikke passiv: ikke «det ble gjortmeddem»,men de lot seg døpe, en handling folket selv
gikk inn i. (Vi sier det åpent: håndskriftene er delte her— noen har medium, andre passiv— og
Bibelen Anno 2026 gjengir verset passivt på norsk, som de fleste. Vi bygger ikke saken på dette
ene verbet.) Men merk hva det gjør med argumentet: det ene stedet Modersohn anfører for at
dåpen ikke trenger en villig deltaker, har på hans egen tekst deltakerne som handlende. Selv
skyggen forutsetter en som går ned i den selv.

Og selv omman skulle gi form-spørsmålet vekt, rører det ikke ved bokens egentlige strid. Den
var aldri mengden vann, men subjektet: en bekjennende troende, eller et umyndig spedbarn. Mo-
dersohn bruker form-argumentet til å forsvare barnedåpen — men selv et gyldig form-poeng
ville ikke nådd det målet.
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Men kjernen i ordet, og selve riten, er nettopp neddykkelse. baptízō βαπτίζωG907 er ikke det

korte dyppet báptō βάπτωG911 — det betegner den varige nedsenkningen som forvandler (slik
grønnsaken først dyppes, så nedsenkes til den er syltet). Apostlenes praksis bekrefter det: «de steg
begge ned i vannet» … «da de steg opp av vannet» (Apostlenes gjerninger 8:38-39); bildet i Ro-
merne 6:4 (begravet og oppreist) forutsetter det. Og hadde dåpen vært stenkning eller helling,

fantes ordene— rhantízō ῥαντίζωG4472 (stenke, om blodet, Hebreerne 9) og ekchéō ἐκχέωG1632

(utgyte, omÅnden, Apostlenes gjerninger 2)—menÅndenbrukte dem aldriomvanndåpen, ikke

én eneste gang.Ogdette lar seg telle. rhantízō ῥαντίζωG4472 stårfire ganger iDet nye testamente

—Hebreerne 9:13, 9:19, 9:21 og 10:22—og substantivet rhantismós ῥαντισμόςG4473 to ganger til
(1. Peter 1:2; Hebreerne 12:24). Seks forekomster, og hver eneste av dem gjelder anvendelsen av
paktsblodet—aldri den kristne vannriten. (Ved Sinai ble blodet stenket «sammenmed vann»,

Hebreerne 9:19; men også der er det blodet som bærer handlingen.) baptízō βαπτίζωG907 står
i 65 tilfeller. (Ærlig sagt: to steder finnes en annen lesemåte — Åpenbaringen 19:13, og Markus
7:4, der enkelte håndskrifter har stenke-ordet om fariseernes egne håndvask førmåltid. Men det
er nettopp den skikken Jesus avviser i neste åndedrag, og i ingen tekstform er det ordet den då-
pen Kristus befalte.) Ånden hadde stenke-ordet for hånden. Han valgte det aldri om dåpen. Og
ett vers deler de to fra hverandre med egen hånd: «med hjertene bestenket fra en ond samvit-

tighet og legemet badet i rent vann» (Hebreerne 10:22). Stenkingen (rhantízō ῥαντίζωG4472)

treffer hjertet; legemet blir badet—loúō λούωG3068, å bade helemennesket, ikke å væte en del av
det. Skriften selv gir altså stenkingen til det indre og badet av hele legemet til det ytre, i én set-
ning. Barnedåpen bytter dem om: den stenker legemet og lar hjertet stå urørt. Her vil den skrift-
lærde ha ett motsvar, og det skal få sitt svar: «Men Hebreerbrevet kaller jo de gamle renselsene
forskjellige tvetninger (Hebreerne 9:10) — og de renselsene var nettopp stenking: ‘blodet av ok-
ser og bukker og asken av en kvige, når det stenkes på de urene’ (Hebreerne 9:13). Der brukes
altså dåpsordet om en stenking.» Riktig observert — og legg så merke til hvilket ord. I 9:10 står

baptismós βαπτισμόςG909, handlingen å tvette: det alminnelige ordet for jødiske renselser. Or-

det for selve dåpen er et annet — báptisma βάπτισμαG908, resultatet av handlingen— og det
står22ganger iDetnye testamente: omJohannes’ dåpogomdenkristnedåpen, og ikkeéneneste
gang om en stenking. Skriften holder de to ordene fra hverandre. Og verset selv daterer de gamle
tvetningene: de var «kjødelige forskrifter, pålagt inntil tiden for den rette ordning» (Hebreerne
9:10)— den ordningen som kom, er dåpen.

15.3 «Men Esekiel stenker jo»

Esekiel 36,25 · Og jeg vil stenke rent vann på dere, og dere skal bli rene; fra alle deres
urenheter og fra alle deres avguder vil jeg rense dere.

Modersohn griper også dette verset som «en bibelsk form» for dåpen. Men se hvem som

handler — og hvilket ord. «Stenker» er her zaraqזָרַקH2236, det samme ordet som det som står:
«Da tokMosesblodetog stenketdetpå folket» (2.Mosebok24:8):Gudsegenpaktshandling, gjort

innenfra på hjertet. Det er ikke ordet for den fine bestenkelsenmed isop (nazahנָזָהH5137, 4. Mose-
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bok 19). Esekiel beskriver altså ikke dåpens form,mendetGudgjør i hjertet før dåpen: han stenker
hjertet rent — den rensede stiger selv ned i vannet. Stenkeverset står foran dåpen, ikke i stedet
for neddykkingen.

Efeserne 4,5 · én Herre, én tro, én dåp.

Klart sagt: i Det nye testamente er dåpen full neddykkelse— det er ordet, det er bildet (man
går gjennom vannet), og det er apostlenes praksis. Det enesteModersohn har rett i, er atmengden
vann ikke er enmagisk frelsesbetingelse— troen frelser. Men derfra til «altså kanman stenke et
spedbarn» er et dobbelt feilsteg: han forveksler en gammeltestamentlig skygge med den nytes-
tamentlige riten, og han bytter ut subjektet — en troende — med et spedbarn. Han treffer ikke
målet; han sikter på feil mål.

Og dette var ingen ny skikk. Johannes’ dåp talte et språk enhver jøde kjente—mikvaen, det
rituelle renselsesbadet: full neddykking i «levende vann», som den enkelte selv steg ned i, pakts-

overgangenuren→rengjennomvann.Dethebraiskeordet fordennebadingenvar rāḥaṣרָחַץH7364

—åbade hele kroppen, slik presten Aron først ble badet (3. Mosebok 8:6), slik Na’aman ble bedt
om å vaske seg i Jordan (2. Kongebok 5:10, 13), og slik den spedalske badet seg i renselse (3.Mose-
bok 14:8-9). To trekk ved mikvaen pekte fremover: at riten var full neddykking, og at den gjaldt
den som selv gikk ned. Men skygge var det (Kolosserne 2:17; Hebreerne 9:10) — dåpen i Kristus er
virkeligheten den pekte mot.

Og se hva som skjedde da Na’aman adlød. Elisja ba ham vaske seg (rāḥaṣ); men da han steg

ned, dukket han seg — tabalטָבַלH2881, neddykkingen, selve ordet som ble til den jødiske tevila
og siden til gresk baptizō — sju ganger, «og hans kjød ble som kjødet på en liten gutt igjen, og

hanble ren» (2. Kongebok5:14)—der«igjen» er shuvשׁ͏וּ͏בH7725, «en litengutt» er naarנַעַרH5288,

og «ren» er taherטָהֵרH2891, nettopp det renselsesordet Esekiel bruker (Esekiel 36:25). Her ligger
hele svaret til Modersohn i ett eneste bilde: gjenfødelsen gjennom vann tilhører den som selv sti-
ger ned, selv adlyder, og stiger opp som et nyfødt barn. Na’amanmåtte overtales til å lyde, og han
valgte å gå ned. Et bevisstløst spedbarn kan verken stige ned, adlyde eller velge— det kan bæres
til vannet, men det kan ikke fødes på ny der. Selve bildet Skriften gir av den nye fødselen gjennom
vann — den fremmede gjenfødt som et barn — er en bevisst konvertitts vei, det stikk motsatte
av barnedåpens stenking. Og dette står skrevet seks hundre år før noen rabbiner festet det til
pergament: ingen sen oppfinnelse, men profetenes egen skygge av troendes dåp. (Mikvaens fulle
bakgrunn er utfoldet i Gjennom vannet; hele Na’aman-tegnet, ord for ord, i Naaman.)

Og hør hva selve ordet bærer: den hebraiskemikvaen er miqvehמִקְוֶהH4723 — som ikke bare

betyr «en samling av vann», men håp (av qavahקָוָהH6960, å vente og håpe). Begge betydninger
bæres av dette ene ordet. Og profeten binder dem sammen: «Herre, du Israels håp! … kildenmed
levende vann» (Jeremia 17:13)—der «håp» nettopp ermiqveh. Den sannemikvaen—det virke-
lige håp, det levende vann man stiger ned i — er Gud selv. Derfor er dåpen aldri bare vann: den
er å stige ned i Ham som er kilden, og opp igjen, ny.
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Kapittel 16

Avslutning

16.1 Modersohns innvending

Hvem sombetreder denne vei, kommer dervedmeget lett inn i lovbundethet og sne-
verhjertethet... Derved sønderriverman enhetsbåndet imellomGuds barn. «EnHer-
re, en tro, en dåp.»

— Ernst Modersohn, «Avslutning»

Les ham selv: Modersohn, «Avslutning».

16.2 Svaret

Her er Modersohn på sitt beste, og det skal sies klart: hans advarsel mot lovbundethet og sne-
verhjertethet står. Å nekte en oppriktig medkristen plass ved nattverdbordet fordi han etter vårt
syn «ikke er rett døpt», eller å stemple Guds barn som«udøpte», er nettopp den partiånd Paulus
bekjempet (1. Korinterbrev 1:12-17; Apostlenes gjerninger 15:1). Den som vinner mennesker, vin-
ner dem ikke ved forakt. Vi tar denne formaningen til oss— og denne boken er skrevet uten den
ånden: vi avkristner ikkeModersohn, og vi stenger ingen ute.

Men hans positive lære—«la deg ikke gjendøpe, for barnedåpen din gjelder»—hviler på et
ledd som ikke holder:

Efeserne 4,5 · én Herre, én tro, én dåp.

«Én dåp» forutsetter at barnedåpen er en dåp. Og det er nettopp det vi benekter. Den umyn-
dige mottok aldri «den ene dåp» — tro og vann — så når en troende lar seg døpe, er det ingen
gjen-dåp, men hans første sanne dåp. Apostlene gjorde nøyaktig dette:

Apostelgjerningene 19,4-5 · Da sa Paulus: «Johannes døpte med omvendelsesdåp,
idet han sa til folket at de skulle tro på ham som kom etter ham, det er på Kristus
Jesus.» Da de hørte dette, ble de døpt til Herren Jesu navn.

Dissemennene var alt døptmed Johannes’ dåp. Likevel lot Paulus dem døpe på ny— til Jesu
navn— fordi den første dåpen ikke var den fulle. Da er ikke «én dåp» et argumentmot troendes
dåp; den er den ene sanne dåpen.

Her vil noen innvende: «Men Johannes-dåpen var bare forberedende; barnedåpen er full kris-
ten dåp— så analogien holder ikke.» Spør da hva som gjør en dåp full. Ikke formelen alene, men
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troendenuttrykker. Johannes’ dåpbar i detminste omvendelse og tro (Apostlenes gjerninger 19:4);
spedbarns-vannet bærer ingen av delene. Måtte da selv en troende omvendelsesdåp vike for då-
pen i Jesu navn, har en dåp uten tro endamindre krav på å være «den ene».

Klart sagt: Modersohns kjærlighet treffer — vi skal ikke avkristne hverandre. Men hans lære
om at man ikke skal døpes på sin tro, hviler på en forutsetning Skriften ikke gir: at en dåp uten
tro alt er «den ene dåp». Det er den ikke.

Ogdettemå sies rett ut, for det har kostet.Der Skriften svikter ham, lenerModersohn seg ikke
på et «så sier Herren», men på hva han kjenner må være rett — og på en sirkel: «én dåp» forbyr
gjendåp bare hvisman alt har innrømmet at barnedåpen var en dåp. Følelse og forutsetning, ikke
Ordets klare vitnesbyrd.Og fruktener ikke liten: skriftethansharholdtmange tilbake fra åadlyde
Kristus i dåpen—overbevist omat de alt var døpt, da de aldrimottok «den ene dåp», tro og vann.
En lære som stenger døren til lydighet, måles ikke ved forfatterens gode hensikt, men ved Ordet.

Derfor gir vi ham ikke engangordet hans.«Gjendåp»finnes ikke—for å gjen-døpe forutsetter
en første dåp, og den umyndige fikk den aldri. Den somble vannet som spedbarn og nå stiger ned
i troen, døpes ikke om igjen; han døpes for første gang. Selve ordet er argumentet smuglet inn i en
etikett. Dette sier vi ikke i forakt for mannen. Men nettopp derfor tier vi ikke om hva læren har
gjort. Vi ber deg gjøre som berøerne: prøv hvert leddmot Ordet selv (Apostlenes gjerninger 17:11).
Det Skriften ikke bærer, bærer ikke. Og om dåp på din tro sier Skriften et klart ja.

La oss være åpne omhva vi gjør her: vi legger hans egne ordpåbordet og ber deg kjennehvem
de rammer. Modersohn advarer den som vil døpes på sin tro mot å falle «inn i lovbundethet og
sneverhjertethet», ogmotå«sønderriveenhetsbåndet imellomGudsbarn».Mensehvemordene
treffer: den som bare vil adlyde sin Herre. Det er han som blir stemplet som trangsynt lovtrell
og splittelsesmann— og mang en oppriktig sjel er blitt såret av nettopp dette: gjort flau over å
ønske lydighet, talt fra å gå i vannet. Da snur advarselen seg mot den som ga den. Det er ikke
sneverhjertethet å bøye seg for Kristi bud, og det er ingen kjærlighet å skamme et Guds barn til
ulydighet. Vi gir ordene tilbake— ikke for å såre,men for at den som er blitt såret, skal se hvor de
hører hjemme.

Og hva ble frukten? Her trår vi varsomt, for Skriften trekker en fin strek. Den nye fødselen gir
Ånden, ved tro— ikke vannet; Kornelius’ hus fikkDenHellige Ånd før dåpen (Apostlenes gjernin-
ger 10:44-47), og «den som ikke tror, skal bli fordømt» (Markus 16:16). Så «uten dåp, ingen ny
fødsel» er ikke sant. Men dåpen er heller ingen valgfri seremoni: den er den nye fødselens frem-
bæring — begravelsen og oppstandelsen utspilt (Romerne 6:4) — og de som nektet, «forkastet
Guds råd for seg selv» (Lukas 7:30). Derfor er frukten dobbel. De som hvilte på barnedåpen uten
tro, ble liggende døde— ikke avmanglende vann,men avmanglende tro: «du har navn av å leve,
og du er død» (Åpenbaringen 3:1). Og ekte troende ble holdt fra den lydigheten Kristus bød —
frembæringen av det livet de alt eide. Ingen av delene er smått.

Og noen vil si: hvorfor strides— vi vil jo ha enhet. Men hør hva enhet er. Paulus binder «Ån-
dens enhet» til «én Herre, én tro, én dåp» (Efeserne 4:3-5) — enheten hviler på den ene sanne
dåpen, ikke på å tie den. Jesus ba: «Hellige dem i din sannhet; ditt ord er sannhet … at de alle må
væreett» (Johannes 17:17, 21)—enhet strømmer fra sannheten, ikke forbiden;«Gårvel to sammen
uten at de har avtalt det?» (Amos 3:3). En enhet som krever at Kristi bud forties, er ikke Åndens
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enhet—det er kjødet som later som. Og latingen gjenføder ingen: kjødet kan ikke forenes i sann
glede mens det ennå ikke er gjort nytt i Gud (2. Korinterbrev 5:17). Den falske freden holder bare
til vi står for dommen (2. Korinterbrev 5:10). Derfor kaller vi til den ene sanne dåp — ikke mot
enheten, men til den.

16.3 Et siste ord: hør, og åpne selv

Til sist et ord — ikke til Modersohn, men til deg som leser. Det finnes en menighet til i Skriften
som hvilte trygt i det denmente den eide: «Jeg er rik og har overflod og trenger ingenting»— og
Herren måtte si: «du vet ikke at du er den elendige og den ynkelige, og fattig og blind og naken»
(Åpenbaringen 3:17). Det er faren ved å hvile på et tegnman fikk som spedbarn: å si «jeg er døpt,
jegmangler ingenting», og ikke vite.Menhør hvaKristus så gjør—han fordømmer deg ikke, han
banker:

Åpenbaringen 3,19-20 · Alle dem jeg elsker, dem refser og tukter jeg. Vær derfor nid-
kjær og vend om! Se, jeg står for døren og banker. Om noen hører min røst og åpner
døren, vil jeg gå inn til ham og holde måltid med ham, og hanmedmeg.

Og merk hvem som banker, og til hvilket måltid. Det er Brudgommen (Johannes 3:29), og
bordet han vil inn til, er bryllupsmåltidet. For dette er hva dåpen i sannhet er: bryllupsdagen.
Og dette er ikke et bilde vi har bygget: det ligger i ordet Paulus valgte. Bruden renses «med vann-

badet i ordet» (Efeserne 5:26), og «vannbad» er loutrón λουτρόνG3067 —et ord som står bare to
ganger i hele Det nye testamente: her, om bruden, og i «gjenfødelsens bad» (Titus 3:5). Og lout-
ron var ordet grekerne brukte om brudebadet: nymphiká loutrá, i leksikonet gjengitt «det å bære
vann til bruden», båret i krukken de kalte loutrophoros—den samme krukken de satte på graven
til den som døde ugift, for badet han aldri fikk. Ordet i seg selv kunne bety et hvilket som helst
bad;men Paulus setter det inn i et avsnitt som fra ende til annen er et bryllup—mann og hustru,
«de to skal være ett kjød», «Dettemysteriet er stort» (Efeserne 5:32). Der, i et bryllupsavsnitt, hø-
rer en gresk leser brudebadet — og Paulus bruker ordet ellers bare én gang til, om gjenfødelsen.
Troen er kjærligheten som alt brenner; Ånden er ringen, hans pant (Efeserne 1:14); bruden er tro-
lovet som «en ren jomfru» (2. Korinterbrev 11:2); og dåpen er selve vielsen— der hun stiger ned,
sier sitt «ja» for Gud og vitner, kler seg i Kristus (Galaterne 3:27), og de to blir én (Efeserne 5:31-
32). Brudgommen gikk selv først ned i vannet (Matteus 3:15-16); dåpen er dagen bruden svarer ja
tilbake. Og se da hvorfor barnet ikke kan bæres frem sombrud: ingen vies bevisstløs. Et «ja»må
gis av en som kan gi det— somhører røsten og åpner døren selv. Det er hele denne boken samlet
i ett bilde, og det er meningen i dens tittel: det «ja» Brudgommen venter på, er brudens eget. Så
si det, du også—hør hans røst, åpne døren, og bli døpt på din tro.
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Kapittel 17

Sammendrag: hvor boken svikter

Her erhele saken samlet.Modersohnsboker varmog lærd,mendenhvilermerpåpastoral følelse
og arvet tradisjon ennpå Skriften selv—ogpå selve stridsspørsmålet svikter denmed sirkulær ar-
gumentasjon. Spørsmålet som skal avgjøres, er om barnedåp overhodet er en gyldig, bibelsk dåp.
Men hans kjernebevis — «du har alt din ene dåp (Efeserne 4:5), la deg ikke døpe om igjen» —
virker bare dersom barnedåpen allerede teller som dåpen. Dermed legger han svaret inn i forut-
setningen: barnedåp er dåp fordi den antas å være det, ikke fordi han viser det fra Skriften. Selve
ordet «gjendåp» gjør samme krumspring — noe er bare en gjen-dåp hvis den første hendelsen
alt var en dåp; var den det ikke, er troendes dåp den første og eneste, ikke en gjentakelse. Beviset
hviler altså på nettopp det som skulle bevises. Resten av feilene følger åtte gjenkjenneligemønst-
re.

17.1 De åtte feilene

1. Argument fra taushet (defirehusstandene).Kornelius, Lydia, fangevokteren, Krispus—han
leser spedbarn inn der teksten nevner ingen. Og der teksten taler, taler den imot ham: «falt Den
Hellige Ånd på alle som hørte ordet» (Apostlenes gjerninger 10:44); «Og de talte Herrens ord til
ham og til alle som var i huset hans» (Apostlenes gjerninger 16:32); «mange av korinterne som
hørte, kom til tro og ble døpt» (Apostlenes gjerninger 18:8). Og ett sted tier den ikke engang: der
stilles troen som uttrykkelig vilkår— «Hvis du tror av hele ditt hjerte, kan det skje» (Apostlenes
gjerninger 8:37), sagt før vannet—med det teksthistoriske forbeholdet som er gjort i «Paktsstil-
ling».

2. Eisegese—å lese inn.Markus 10 («la de små barn komme») og 1. Korinterbrev 7:14 («bar-
na er hellige») handler ikke om dåp. Han innrømmer det selv om Markus 10 — og bruker det
likevel. Og 1. Korinterbrev 7:14 «helliger» også den vantro ektefellen; ingen døper henne.

3. Gresken lest feil.Matteus 28:19 har ett bydende verb— gjør disipler—mens døpe og lære
er partisipper. Det finnes ingen «døp først, lær så». HansmotbevismotMarkus 16:16 hviler på en
syntaksfeil.

4. Den brutte broen: omskjærelse→ dåp. Felles av to ting: omskjærelsen ble gitt kun gutte-
barn (1. Mosebok 17:12) — så enhver pikedåp innrømmer at dåp ≠ omskjærelse; og hans egen
nøkkeltekst sier «reist oppmed ham ved troen» (Kolosserne 2:12), mens Romerne 4:11 gjør tegnet
til et segl på en tro som alt er der.

5. Det ene reelle kortet — og hvorfor det faller. Apostlenes gjerninger 2:39 («løftet er for

dere og barna deres») er hans eneste sted med virkelig vekt. Men «barn» er téknon τέκνονG5043

(etterkommere), ikke brephos (spedbarn), og setningen lukkes av «såmange somHerren vår Gud
kaller til seg»— et kall sommå høres.
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6. Rett, men ved siden av målet. Han har rett i ett: mengden vann er ingen magisk frelses-
betingelse — troen frelser. Men på formen bommer han: 1. Korinterbrev 10:2 er en gammeltesta-
mentlig skygge, ikke den nytestamentlige riten, og selve bildet er at man går gjennom vannet (se
«Dåpens form»). Og formen var uansett aldri striden. Spørsmålet er subjektet—en troende eller
et spedbarn— og det rører form-argumentet ikke.

7. Rett om lovbundethet — feil om «avkristning». At dåpen ikke skal gjøres til en lov-
gjerning som fortjener frelse, er sant, og det tar vi til oss (Galaterne 5:4). Men Modersohn kler
innvendingen i et ladet ord: at den som kaller en barnedøpt til å adlyde, «avkristner» ham. Det
gjør Skriften aldri. Å følge Kristi klare befaling er ikke et angrep på en brors tro — det er troens
egen frukt (Johannes 14:15). Vi lar ikke «ikke avkristne noen» bli et påskudd for å tie om budet.
Lydighet avkristner ingen—det er å skyve budet bort som er faren.

8. Presedens er ikke forskrift. Hans bevis for «apostolisk» barnedåp er ikke bibelsk, men
fra kirkefedrene på 200-tallet (Tertullian, Origenes). Presedens er ikke forskrift; en bestridt skikk
er ingen apostolisk befaling.

17.2 Det positive, i én linje

Hver eneste dåp i Apostlenes gjerninger der Skriften nevner den døptes eget svar, følger samme
rekkefølge: forkynne→høre→ tro→døpe.Og Jesus selv feltedommenoverdenmotsattevei: det

var fariseerne som«forkastetGuds råd for seg selv» (Lukas 7:30)—pågresk atheteoἀθετέωG114,
å forkasteGuds rådslutning.Det ernøyaktig sammehandling somdahan fordømte tradisjonover

Ordet (Markus 7:13, gr. akyrooἀκυρόωG208): å skyve det Gud har talt, til side.

17.3 Forbildet, i ett vers

OgSkriften gir bildet i ett eneste vers. Na’aman, syreren—enhedning uten paktskrav—steg ned
i Jordan, neddykket seg (tabal, roten bak gresk baptizō), kom opp igjen som en liten gutt (na’ar),
og ble ren (taher —Esekiels eget renselsesord, Esekiel 36:25). Nedstigning, neddykking, ny fød-
sel og renselse i én setning om en bevisst, lydig konvertitt — det stikk motsatte av barnedåpens
stenking, seks hundre år før noen rabbiner. Slik avbilder Det gamle testamente troendes dåp. Og
Jesus selv løftet fram nettopp dennemannen ved sin aller første åpenbaring somMessias: i syna-
gogen i Nasaret leste han Jesaja, sa «i dag er dette skriftordet blitt oppfylt», og pekte så på den
ene spedalske som ble renset i Elisjas tid— «unntatt syreren Naaman» (Lukas 4:27). Av hele Is-
raels historie valgte han den lydige fremmede som steg ned i Jordan— og det vakte slik vrede at
de ville styrte ham utfor stupet (Lukas 4:28-29). (Utfoldet i «Dåpens form» og i den egne boken
Naaman.)

17.4 Dommen

På selve stridsspørsmålet—dåpavet ikke-troende spedbarn—bærer kunett av rundt 26anførte
skriftsteder en reell påstand (Apostlenes gjerninger 2:39), og det undergraves av sin egen ordlyd.
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Verst ermetoden. Modersohn skriver en monolog forkledd som dialog. Samtalepartneren gir
etter på hvert eneste punkt—«De har rett», «jegmå tilstå», «det har jeg aldri før visst»—mens
motargumentene møtes med følelse og kultur, ikke med Skrift. Og når kravet om skriftbelegg
melder seg, avfeies det med en spøk — «spør dem om de bruker paraply» — som om dåpens
subjekt var en likegyldig skikk på linjemed en regnværsvane. Leseren får følelsen av å ha sett begge
sider, mens Skriften aldri slapp til.

Når teksten tier, fyller han stillhetenmed sannsynlighet: Tertullian var imotbarnedåp—ergo
fantes den— ergo er den apostolisk. Han gjør Tertullians motstand om til bevis for det Tertullian
bekjempet. Og der teksten taler imot ham, bruker han den likevel: Markus 10 har «egentlig intet
med dåpen å gjøre», innrømmer han— for så å gjøre verset til «et fast støttepunkt for barnedå-
pen». I «All rettferdighet» vrir han Jesu ord om lydighet til et argument mot å adlyde: «Ja, men
venn, hvis lydigheten består deri at vi skal la oss neddykke, da var det lett.» Han gjør befalingen
for billig— for å få leseren til å skamme seg bort fra den.

Boken treffer der den forsvarer randpoeng (kjærligheten), men bommer der den skal bevise
sin egen sak.

Og her snur boken seg fraModersohn til deg. Jesus gjorde kjærlighet og lydighet til ett: «Den
somikkeelskermeg,holder ikkemineord»(Johannes 14:24).«MenhvorforkallerderemegHerre,
Herre, og gjør ikke det jeg sier?» (Lukas 6:46). Og Johannes skjærer til beinet: «Den som sier: ‘Jeg
kjenner ham’, og ikkeholder hans bud, er en løgner, og i hamer ikke sannheten» (1. Johannes 2:4).
Dette er ikke vår domover noen—det erMesterens egen prøve, og den prøver hver av oss. Ser du
at Han kaller deg til vannet, og holder likevel igjen? Da er spørsmålet ikke omdu føler at du elsker
Ham, men om du gjør det Han sier.

Derfor, kjære leser: kaller du hamHerre, så gjør det han sier. Tro— og bli døpt (Markus 16:16).
Ikke en gang til; men for første gang, i sannhet.
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Kapittel 18

Kjødets Frelse

Der finnes de som arbeider seg til døden for frelsens skyld — med egne hender, av egen fysisk
kraft—og lurer på hvorfor Gud ikke taler? Han går ved siden avGud, parallelt, men er aldri forent
med Gud; to linjer som løper side om side i det uendelige; aldri møtes. Kanskje er man oppvokst
ved alteret, kledd i tradisjon, hellig av navn fra vuggen. Vennlig av sinn og ord, varm, rask til å
hjelpe; gir mye— og likevel, mellom ordene kjennes en voksende tomhet, et slags vakuum.Man
bruker kreftene på å holde fasaden, men det koster alt — og mer til. Man har alltid en grunn—
en såkalt god grunn i sitt eget sinn, alltid en ny vinkling hver gang til å unngå konfrontasjonmed
sannheten i Guds ord— til aldri å slutte seg til det levende fellesskapet av de troende. Man sier
inni seg: nei— syner, drømmer, tegn og under, det er ikke formeg. Man sier i sitt indre jeg tror, jeg tror
og priser seg lykkelig over å si atman ikke ser Guds under ogmirakler?Man har kjødet som løfter
seg selv, og er hellig-hellig ved egen tanke i gjerningen, sombeveger seg i trass til det skrevneOrd
ogunnviker konfrontasjonen. En somkaller deler av skriften kjærlighet,menunnviker når refsen
kommer fraGudogsitter igjenmeden tomhet—mankommer til kort; trett i sinnogkropp, sliten,
med en livskraft som ebber ut.

Det som følger, kan ikke sies pent — skriftens skarpeste ord er til den som søker og bygges
opp i seg selv, som søker menneskers ære:

Johannes 5,44 · Hvordan kan dere tro, dere som tar imot ære fra hverandre, og den
æren som er fra den eneste Gud, søker dere ikke?

Johannes 12,43 · For de elsket menneskenes æremer enn Guds ære.

Det er ikke rettet mot ville syndere i det hele tatt; det ble talt ansikt til ansikt til de mest reli-
giøse på Jesu tid— de som alle var sikre på at de stod Gud nær:

Matteus 7,21 · Ikke enhver som sier til meg: «Herre, Herre!» skal komme inn i himle-
nes rike, men den som gjør min himmelske Fars vilje.

Johannes 5,39-40 · Dere gransker skriftene, for deremener at dere i demhar evig liv,
og det er de som vitner om meg. Og dere vil ikke komme til meg for at dere kan ha
liv.

Titus 1,16 · De bekjenner at de kjenner Gud, men med sine gjerninger fornekter de
ham. De er avskyelige og ulydige og udugelige til all god gjerning.
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Til den som setter menneskers vedtekter — en seremoni gjort med deg før du kunne tro —
over Ordets klare bud, taler Herrenmed fryktelig direkthet:

Markus 7,8-9 · For dere har forlatt Guds bud og holder fast ved menneskers overle-
vering: renselser av krus og beger, og mange andre slike ting gjør dere. Og han sa til
dem: «Fint setter dere Guds bud til side for å holde deres overlevering.»

Markus 7,13 · Slik opphever dere Guds ord ved overleveringen deres, som dere har
overlevert. Ogmange lignende ting gjør dere.

Matteus 15,8-9 · Dette folket nærmer seg meg med munnen og ærer meg med lep-
pene, men deres hjerte er langt borte fra meg. Men forgjeves dyrker de meg, idet de
lærer læresetninger som er menneskebud.

Til den som løfter seg selv opp— som takker Gud for at han ikke er som andre mennesker:

Lukas 18,11-14 · Fariseeren sto for seg selv og ba slik: «Gud, jeg takker deg for at jeg
ikke er som andremennesker: røvere, urettferdige, ekteskapsbrytere, eller også som
denne tolleren.» Jeg faster to ganger i uken, jeg gir tiende av alt jeg får inn. Og tolle-
ren sto langt borte og ville ikke engang løfte øynenemot himmelen, men slo seg for
brystet og sa: Gud, vær meg synder nådig! Jeg sier dere: Denne gikk rettferdiggjort
ned til sitt hus fremfor den andre. For hver den somopphøyer seg selv, skal ydmykes,
men den som ydmyker seg selv, skal opphøyes.

Til livsverket av å holde utsiden vakker — hele den utmattende disiplinen med den fagre
fasaden—taler Herren det hardeste bildet Han noen gang tegnet av religiøsemennesker, ogHan
tegnet det mens Han gråt over byen deres:

Matteus 23,27-28 · Ve dere, skriftlærde og fariseere, dere hyklere! For dere ligner
hvitkalkede graver, som utvendig ser vakre ut, men innvendig er fulle av dødninge-
beinogall urenhet. Slik fremstår ogsådereutvendig somrettferdige formenneskene,
men innvendig er dere fulle av hykleri og lovløshet.

2 Timoteus 3,5 · De har skinn av gudsfrykt, men fornekter dens kraft. Vend deg bort
fra disse.

Åpenbaringen 3,1 · Og skriv til engelen for menigheten i Sardes: Dette sier han som
har de sju Guds ånder og de sju stjerner: Jeg vet om dine gjerninger, at du har navn
av å leve, og du er død.

Til den som gir mye og deler ut av tomhet— tilsynelatende god på utsiden, som en sky som
lover regn og ikke bærer noe:
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1 Korinterne 13,3 · Ogom jeg gir alt det jeg eier til føde, og om jeg overgirmitt legeme
til å brennes, men ikke har kjærlighet, da gagner det meg intet.

Ordspråkene 25,14 · Som skyer og vind uten regn er enmann som skryter av en falsk
gave.

Judas 1,12 · Disse er skjulte skjær ved kjærlighetsmåltidene deres, der de uten frykt
fester sammen med dere og bare gjeter seg selv; vannløse skyer drevet av vinden,
høsttrær uten frukt, dobbelt døde, revet oppmed rot.

Til den som lener seg på sine egne gjerninger — kjødet kan ikke fullføre det bare Ånden be-
gynner, og ingen liste over gode gjerninger rettferdiggjør:

Jesaja 64,5 · Vi ble alle somdenurene, og all vår rettferdighet somet urent klesplagg.
Vi visnet alle som et løv, og våre misgjerninger fører oss bort som vinden.

Galaterne 2,16 · Men da vi vet at et menneske ikke blir rettferdiggjort av lovgjernin-
ger, men ved tro på Jesus Kristus, har også vi trodd på Kristus Jesus, for å bli rettfer-
diggjort av tro påKristus og ikke av lovgjerninger; for av lovgjerninger skal intet kjød
bli rettferdiggjort.

Kolosserne 2,21-23 · Ta ikke! Smak ikke! Rør ikke! – alt dette som er bestemt til å
forgå ved bruken – etter menneskers bud og lærdommer. Slikt har riktignok ord for
visdomved selvvalgt gudsdyrkelse og ydmykhet og strenghetmot legemet,men det
er ikke til noen ære, bare til mettelse for kjødet.

Og til den trette, den uttørkede, som alltid kommer til kort: Skriften forklarer til og med ut-
mattelsen.Mannen somholder kjød for sin arm, bor på de avsvidde stedene og får ikke se når det
gode kommer; mannen med røtter ved bekken kjenner ikke engang tørken— og uten Ham, sier
vintreet rett ut, kan du intet gjøre:

Johannes 15,5 · Jeg er vintreet, dere er grenene. Den som blir i meg og jeg i ham, han
bærer mye frukt. For utenmeg kan dere ingenting gjøre.

Og til den stående unnskyldningen— alltid rimelig, alltid nylig fornyet — for aldri å slutte
seg til en levende forsamling av troende: Ordet hørte den for lenge siden og ga den navn, uten
vrede: som noen har for vane. Et kull lagt bort fra bålet holder seg ikke tent.

Hebreerne 10,24-25 · Og la oss gi akt på hverandre, så vi oppgløder hverandre til
kjærlighet og gode gjerninger, og ikke forlate vår egen forsamling, slik noen har for
skikk, men formane hverandre, og det så myemer som dere ser dagen nærme seg.
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Og til detutvendigehjertet: forskjellenmellomreligionog liv er forskjellenmellombokstaven
og Ånden, mellom å gå ved siden av Ham og å være forenet med Ham— for to går ikke sammen
uten at de er enige, og parallelle linjermøtes aldri; men den som holder seg til Herren, er én åndmed
ham (1. Korinterbrev 6:17):

Johannes 3,6 · Det somer født av kjødet, er kjød, og det somer født av Ånden, er ånd.

Romerne 2,28-29 · For den er ikke jøde som er det i det ytre, og heller ikke er det
omskjærelse som skjer i det ytre, på kjødet. Men den som er jøde i det skjulte, og
hjertets omskjærelse i Ånden, ikke i bokstaven – hans ros er ikke framennesker,men
fra Gud.

Romerne 8,9 · Men dere er ikke i kjødet, men i Ånden, så sant Guds Ånd bor i dere.
Men om noen ikke har Kristi Ånd, hører han ikke ham til.

Og til den som sier ikke for meg: tegnene holdes ikke tilbake fra deg av lune, og løftet ble aldri
gjerdet inn til et annet århundre eller et annet folk. Tegnene følger en kjede hvis første ledd er
tro-og-bli-døpt—og løftet, talt i samme åndedrag sombefalingen omå la seg døpe, er adressert
til deg ved navn:

Markus 16,17-18 · Og disse tegnene skal følge dem som tror: Imitt navn skal de drive
utdemoner, de skal talemednye tunger.De skal ta opp slanger, ogomdedrikkernoe
dødelig, skal det slett ikke skade dem; på syke skal de legge hendene, og de skal bli
friske.

Apostelgjerningene 2,39 · For løftet er for dere og barna deres, og for alle dem som
er langt borte, så mange somHerren vår Gud kaller til seg.

1 Korinterne 14,39-40 · Derfor, søsken, vær ivrige etter å profetere, og hindre ikke å
tale i tunger. La alt skje sømmelig ogmed orden!

Og forstå hvorfor dette kapittelet taler så skarpt — hvorfor det ikke vil mykne. Vi er befalt å
tale slik. Vektere er satt på murene og forbudt å tie; vekteren som ser sverdet komme og forblir
høflig, svarer for blodet; og det som ble hvisket oss i øret, er vi beordret å rope fra takene. Noah
var en rettferdighetens forkynner før vannet kom (2. Peters brev 2:5) — og her er vendingen bare
Gud kunne skrive: da vannet kom, bar det samme vannet som dømte verden, arken — og Peter
sier at det vannet er dåpensmotbilde. Vannetmange unngårmed hele seg, er vannet som frelser.

Esekiel 33,6 · Men når vekteren ser sverdet komme og ikke blåser i hornet, så folket
ikke blir advart, og sverdet kommer og tar et liv fra dem, da blir han tatt bort for sin
misgjerning, men hans blod vil jeg kreve av vekterens hånd.
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Matteus 10,27 · Det jeg sier dere i mørket, si det i lyset; og det dere hører i øret, for-
kynn det på takene.

1. Peter 3,20-21 · De som en gang var ulydige, den gang Guds langmodighet ventet i
Noahsdager,mens arkenble bygget. I denble noen få, det vil si åtte sjeler, frelst gjen-
nom vann. Dette, som i sitt motbilde nå også frelser oss, dåpen – ikke en avleggelse
av kjødets urenhet, men en god samvittighets løfte til Gud, ved Jesu Kristi oppstan-
delse.

Og hør hva som venter på den andre siden av å legge alt ned— ikke enda et krav, men hvilen
du ikke én gang har kjent i all din religion:

Matteus 11,28-30 · Kom til meg, alle dere som strever og er tynget av byrder, og jeg
vil gi dere hvile. Ta mitt åk på dere og lær av meg, for jeg er saktmodig og ydmyk av
hjertet, så skal dere finne hvile for deres sjeler. For mitt åk er godt, og min byrde er
lett.

Johannes 7,17 · Om noen vil gjøre hans vilje, skal han skjønne om læren er fra Gud,
eller om jeg taler avmeg selv.

Markus 12,34 · Og da Jesus så at han svarte forstandig, sa han til ham: «Du er ikke
langt fra Guds rike.» Og ingen våget lenger å spørre ham.

Innvendingene du bærer, er ikke feid til side—de er veid i denne boken, én for én: Kornelius’
hus, Lydias hus, fangevokteren i Filippi, Abrahamog pakten, kirkefedrene,Modersohns egne ord.
Vei demmotOrdet, slik dunettopphar veidditt eget hjerte. Vil du så sehvor dypt dettemønsteret
ligger—evighetenselv, lagt i hjertetditt og speilet i selveSkriftensbokstaver—daventer enegen
vandringpådeg:Olam—den femtedimensjonen, veienog seglet, ogdens kapittel «Veien, enkelt
fortalt», som går resten av Veien sammenmed deg.
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Kapittel 19

Til hyrden

Et siste ord, særlig til deg som lærer andre. Boken har lagt alt åpent—Modersohn sitert ordrett,
hver påstand prøvd mot Skriften; ingenting skjult. Du er betrodd mye: satt til å være hyrde «for
å vokte Herrens og Guds menighet, som han vant seg ved sitt eget blod» (Apostlenes gjerninger
20:28), til å våke over sjelene «som de som skal avlegge regnskap» (Hebreerne 13:17). Og av den
som er betrodd mye, kreves det mer: «av den som mye er betrodd, skal de forlange desto mer»
(Lukas 12:48), og «vi skal få en desto strengere dom» (Jakob 3:1). Ikke fordiMesterens åk er tungt
— nei, «mitt åk er godt, og min byrde er lett» (Matteus 11:30) —men fordi du svarer for det du
lærer andre. Og fører du demvill, så de ikke blir født på ny, gjelder detmer enn deg selv. Og velger
du stillheten, er heller ikke den en utvei: vekteren som ser faren og tier, bærer skylden selv. «Men
når vekteren ser sverdet kommeog ikke blåser i hornet, så folket ikke blir advart …menhans blod
vil jeg kreve av vekterens hånd» (Esekiel 33:6). Stillhet i dette spørsmålet betyr ikke fravær av
ansvar hvis man faktisk er satt til å være lærer eller hyrde.

Hør da etter: en hyrde som setter ett av Kristi klare bud til side, feiler ikke bare for seg selv—
han stenger en dør for andre. Jesus sa det til datidens læreremed ve-rop: «dere stenger himlenes
rike foran menneskene. Selv går dere ikke inn, og dem som er på vei inn, lar dere ikke gå inn»
(Matteus 23:13); «dere har tatt bort kunnskapens nøkkel» (Lukas 11:52). Og «hvis en blind leder
en blind, faller begge i grøften» (Matteus 15:14). Hver sjel svarer for seg selv (Romerne 14:12); men
den som lærer en flokk å regne Mesterens befaling som valgfri, svarer for det han lærte — for
han førte dem bort fra hvilen, ikke inn til den. Men der står du ikke maktesløs, og det er ennå
tid: vet du dette, så redd dem. «Redd dem som føres til døden, og hold tilbake dem som vakler
mot retterstedet!» (Ordspråkene 24:11). Og unnskyldningen «Se, vi visste ikke om dette» holder
ikke for ham«somveier hjertene…hangjengjeldermennesket etter dets gjerning» (Ordspråkene
24:12).

Og hør hvordan den samme talen ender. Etter å ha sagt «dere stenger himlenes rike foran men-
neskene», kommer Kristus til avslutningen av den, løfter blikket ut over byen, og sørger:

Matteus 23,37 · Jerusalem, Jerusalem, du som slår i hjel profetene og steiner dem
som er sendt til deg! Hvor ofte ville jeg samle dine barn, slik en høne samler sine
kyllinger under vingene! Og dere ville ikke.

Ett kapittel, ett åndedrag: først utestengningen, så de som ikke ble samlet.Han ville dekket
dem—ogmennene som hadde nøklene sto i veien.Det er hele tragedien i en hyrde som ikke
vil føre folket sitt til det Kristus har befalt: Herrens vinge er bredt ut. Og merk deg hvilken fugl
Han valgte, for Han kunne valgt hvilken som helst. Når ilden eller slangen kommer, løper ikke
høna bort. Hun brer seg selv over kyllingene og verner dem. Høna ga sitt liv for å dekke dem.
Det er målet en hyrde holdes oppmot— så vei nøye hva du egentlig verner om når du ikke vil si
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rett ut hva vannet er til. Din anseelse? Din lønn? Din fred med styret? «Men den som er leiekar og
ikke hyrde ... han ser ulven komme og forlater sauene og flykter» (Johannes 10:12). En vinge som ikke
blir bredt ut verner ikke.

Og hermå en hyrde i vår tid se aller nøyest etter, for han vil aldri kjenne seg igjen i en fariseer.
Fariseeren var hard. Han bandt tunge byrder og la dem påmenneskenes skuldre (Matteus 23:4);
han fordømte; han ble fryktet. Vår tids hyrde er hans motsetning på alle synlige måter — varm,
imøtekommende, uendelig bekreftende, enmann ingen er redd for— og derfor går han ut fra at
ropet av veumulig kangjeldeham.Men les anklagen engang til. Kristus sa ikke dere var for strenge.
Han sa: «Dere stenger himlenes rike foranmenneskene. Selv går dere ikke inn, og dem som er på vei inn,
lar dere ikke gå inn.»Dommen faller på utfallet—mennesker som blir stående utenfor døren—
ikke på tonefallet som etterlot dem der. Fariseeren stengte riket ved å gjøre døren for trang. Den
vennlige hyrden stenger det ved å la folket sitt tro at det ikke finnes noen dør i det hele tatt.Den
mildere metoden er ikke den mindre synden; den er den bedre skjulte. Og Skriften ga den
navn lenge før den fikkmikrofon på jakkeslaget:

Jeremia 6,14 · De leger mitt folks brudd på lettvint vis og sier: «Fred, fred!» – men
det er ingen fred.

På lettvint vis. Såret er virkelig, og det behandles på overflaten. Ingenting usant blir sagt —
noe nødvendig blir bare ikke sagt, og pasienten går hjem trøstet og uhelbredet. Jesaja hørte en
forsamling be omdetmed rene ord: «Tal glatte ord til oss» (Jesaja 30:10). Og Paulus advarte Timo-
teus om at tiden skulle komme damennesker «ikke vil tåle den sunne lære, men etter sine egne lyster
skal de hope opp lærere for seg selv, fordi det klør dem i øret» (2. Timoteus 4:3). Legg merke til hvem
som hoper opp. En talerstol som aldri nevner omvendelse og aldri nevner vannet, er sjelden én
manns feighet; det er noe enmenighet stilltiende har bestilt, og som enmann stilltiende har gått
med på å levere. Det er faren ved en tjeneste sommåles på hvor godt likt den er. Ingen går derfra
fornærmet, og ingengårned i vannet.OgHerrenmildnet ikke dommenover de behagelige pro-
fetene fordi de var behagelige: «Ve dere når menneskene taler vel om dere! For på sammemåte gjorde
fedrene deres med de falske profetene» (Lukas 6:26). Bedre å væremannen som sier det hardemens
det ennå er tid, ennmannen alle takker i døren og ingen følger til elven.

Hvis dette gjelder deg, så vend ommens døren står åpen: «Alle dem jeg elsker, dem refser og
tukter jeg. Vær derfor nidkjær og vend om!» (Åpenbaringen 3:19). Så prøv dette med all den flid
embetet krever; gransk Skriften selv, slik berøerne prøvde til og med Paulus (Apostlenes gjernin-
ger 17:11), og vei selv de tyngste tekstene: Hebreerne 10:26-29; Hebreerne 6:4-6; 2. Peter 2:20-22.
Før så flokken til vannet Mesteren befalte. En trofast hyrde frykter ikke denne prøven— han le-
der an i den. Og «når overhyrden åpenbares», skal du få «herlighetens uvisnelige seierskrans» (1.
Peter 5:4).

OgSkriften gjør alvoret enda skarpere.Da Saul adlød halvt og sparte det beste«til offer», svar-
te Samuel: «å lyde er bedre enn slaktoffer … For opprør er som spådomssynd, og gjenstridighet
er som avguderi» (1. Samuelsbok 15:22-23). Hør det rent: å holde stahet fast på en arvet skikkmot
et klart bud — om så i kjærlighetens eller enhetens navn — er for Gud i slekt med trolldom og
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avgud. Ikke fordi den som gjør det er en trollmann, men fordi staheten selv er det Han veier, ikke
offeret du bringer i stedet. Lydighet er bedre enn det fineste offer.

Og for at dette ikke skal bli stående i det abstrakte, prøvdetmot to avdemest aktedenavnene
i nyere vekkelse — for dette sviket bærer langt oftere en god manns ansikt enn en ond manns.
Misjonsbefalingen har ett bud— «gjør alle folkeslag til disipler» — og dåpen og læren er de to
midlene budet virker gjennom: «og døp dem … og lær dem å holde alt det jeg har befalt dere»
(Matteus 28:19-20). Stryk ut dåpen, og du har ikke forenklet befalingen—du har skåret midlet i
to. Og «Den som altså vet å gjøre godt og ikke gjør det, for ham er det synd» (Jakob 4:17). Ernst
Modersohn—«den tyskeMoody»—gjordemer enn å forsømme budet: han tok pennen fatt for
å lede oppriktige sjeler bort fra vannet, og forsvarte fonten han selv ble båret til som spedbarn.
Men den amerikanske Moody han var oppkalt etter, gikk ikke fri ved å rose den. Dwight Moody
æret dåpen med leppene— «Dåpen er helt på sin plass; Gud forby at jeg skulle si noe mot den»
—og la den i sammeåndedrag ved siden av det å gå i kirken og vende et nytt blad, og advarte bare
om at «du kan bli døpt inn i den synlige kirke, og likevel ikke bli døpt inn i Guds Sønn» (TheWay
to God — «The Gateway into the Kingdom»; det samme igjen i talene hans i Wondrous Love).
Sant, så langt det rakk; men i sitt store kall drev han mennesker til den nye fødsel og aldri til
vannet — han nevnte dåpen bare for å advare dem bort fra den, mens apostlene ikke én eneste
gang lot en troende gå uten den (Apostlenes gjerninger 2:38, 41; 8:36-38; 10:48). Den ene ledet
folk bort; den andre ville ikke lede dem inn. Ingen avdemgjorde detMesteren gjorde og befalte—
for Herren selv steg ned i Jordan «for oss å oppfylle all rettferdighet» (Matteus 3:15), og påla oss
det samme (Matteus 28:19; Markus 16:16). «Dette folket nærmer seg meg med munnen og ærer
megmed leppene,mendereshjerte er langtborte frameg» (Matteus 15:8).Hørdetutenmildning:
en hyrde som ikke vil føre flokken sin til vannet, forkaster budet i gjerning, hvor varmt han enn
velsigner det i ord. Hvor hver av dem nå står, er Guds sak å dømme og ikke vår (2. Timoteus 2:19;
Romerne 14:4) —men mønsteret deres er en advarsel skrevet med store bokstaver, og dere som
lærer, må ikke gjenta det.

19.1 Nårmotstanden kommer

Et ord også til deg som leser dette og vil følge Mesteren ned i vannet— for du kanmøte tre siste
innvendinger, og det er godt å kjenne dem før de kommer. Den første er enheten: «strid ikke, vi
vil jo være ett.»Menhør hva Jesus faktisk ba om: «Hellige dem i din sannhet; ditt ord er sannhet»,
og så «at de allemå være ett» (Johannes 17:17, 21). Enheten han ber om, springer ut av sannheten;
den kjøpes aldri ved å legge den til side. Den som holder fast ved et klart bud, splitter ikke—det
er den som omtolker budet, som river i stykker. Du bryter ikke enheten; du holder fast ved den ene
troen den hviler på.

Den andre innvendingen høres uimotsigelig ut: «Det er jo én dåp (Efeserne 4:5) — du skal
ikke døpes om igjen.» Men les hele verset: «én Herre, én tro, én dåp.» Den ene dåpen er bundet
til den ene troen, i samme åndedrag. Det som ble gjort med deg som spedbarn, uten tro, var ennå
ikke den dåpen—det var en handling uten det ene som gjør en dåp til dåp. Derfor lar du deg ikke
døpe«engang til»: du tar imot den enedåpen for første gang.Modersohns eget spørsmål—«skal
jeg la meg døpe en gang til?»— har da ett svar: nei, dette er den ene gangen.
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Og en tredje innvending,mer sofistikert ogmer respektabel enn begge, er gjerninger: «Dåpen
er noedu gjør, og vi blir frelst avnåde, ikke av gjerninger» (Efeserne 2:8-9).Denbærer evangeliets
egen rustning—ognettoppdet gjørden farlig.Mensehvor Skriftenplassererbadet. I selve verset
der Paulus sier «ikke av gjerninger» ved siden av det, setter han dåpen på den motsatte siden av
gjerningene: « Ikke på grunn av rettferdige gjerninger som vi hadde gjort … men etter sin miskunn
frelste han oss, ved gjenfødelsens bad » (Titus 3:5). Badet er ikke blant gjerningene som utelukkes;
det ermiskunnen som frelser. Og en gjerning kan det ikke være, for troen selv er det ikke: «for den
som ikke arbeider, men tror … regnes hans tro til rettferdighet» (Romerne 4:4-5). Dåpen er tro som
adlyder— i denmottar du, du fortjener ikke— tvillingen til det å tro og å omvende seg, som ingen
våger å kalle en gjerning. Så innvendingen faller på sitt eget vers: den som stempler dåpen som
en gjerning å vifte bort med «ikke av gjerninger», har tatt nettopp det Gud satte på miskunnens
side og dratt det over på fortjenestens— og latt sitt system overkjøre sin Herre: «Fint setter dere
Guds bud til side for å holde deres overlevering» (Markus 7:9). Nåden opphever ikke budet Kristus ga.
Nåden er hvorfor han ga det.

Og innvendingen faller allerede før Skriften slås opp—denbryter sammenpå sin egen logikk.
Alt hengerpå ett glatt ord: gjerning. HosPaulus er en«gjerning»enhandlingder etmenneskeprø-
ver å sette Gud i gjeld—å fortjene (Romerne 4:4). I denne innvendingen utvides «gjerning» stille
til å bety hva som helst et menneske gjør. Godta det, og se hva det brenner ned: å tro er noe du
gjør; å omvende seg er noe du gjør; å komme til Kristus er noe du gjør— så etter nøyaktig
samme resonnement ville «ikke av gjerninger» også forby tro og omvendelse, og det er ikke noe
evangelium igjen å forkynne. En premiss som stryker ut både tro og omvendelse, har motbevist
seg selv. Altså kan innvenderen ikkemene det— og han gjør det heller ikke: han beholder tro og
omvendelse som fri mottakelse og stempler bare dåpen som en «gjerning», uten noen prinsipiell
grense mellom dem. Det er ikke tekstutlegning; det er selektiv særbehandling— ordet «gjer-
ning» bøyd for å utelukke nettopp det ene budet han alt hadde bestemt seg for å unngå. Ogmerk
ironien:mannen som reiser den, tror han forsvarer Skriften—«ikke av gjerninger!»—mens han i
virkeligheten følger en menneskelig slutning som teksten aldri gjør og tvert imot motsier (Titus
3:5). Han har satt sitt eget resonnement over Ordet han påstår å adlyde.På dette punktet er den
som ermest sikker på at han følger Bibelen, nettopp den som ikke gjør det.

Og vit dette før du stiger ned: motstandenmot vannet er ikke alltid i sinnet— for noen kjen-
nes den i kroppen. Skriften legger ikke skjul på det. Der Kristus nærmer seg for å sette en fange fri,
skriker den urene ånden og gjør motstand: «Hva har vi med deg å gjøre, Jesus fra Nasaret? Er du
kommet for å ødelegge oss?» (Markus 1:24); og i frigjøringens øyeblikk «skrek den og slet vold-
somt i ham, og fór ut. Og han ble som død…Men Jesus tok ham ved hånden og reiste ham opp,
og han sto opp» (Markus 9:26-27)— nettopp dåpens skikkelse, ned som død og opp i live. Der-
for vitner noen, som kommer ut av okkultisme eller lang trelldom, om en kamp ved vannkanten
—en kvelning, et drag tilbake, en styrke som ikke er deres egen—og derfor ser også vitnene som
står der det. Vi dikter ikke opp et drama; Skriften nedtegner slike utfrielser i nøyaktig den formen
— folket som«hørte og så» (Apostlenes gjerninger 8:6), «mange hadde urene ånder, og de fór ut
avdemmensde roptemedhøy røst» (Apostlenes gjerninger 8:7)—ogde somer utfridd, forteller
det fremdeles. Grunnen er klar: dåpen forener degmed korset der Kristus «avvæpnetmaktene og
myndighetene … da han triumferte over dem» (Kolosserne 2:15). Vannet er utkastelsen. Så hvis
noe i deg eller omkring deg kjemper for å holde deg borte fra det, les det ikke som en grunn til å
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vente— les det som et vitne om hva vannet betyr. Seieren er ikke din å vinne ved elven; den ble
vunnet på korset som elven forkynner.

Og her er hvorfor fienden raser nettopp ved denne terskelen framfor alle: den er døden som
ender hans grep — «den som er død, er rettferdiggjort fra synden» (Romerne 6:7) — dagen da
Gud «fridde oss ut av mørkets makt og flyttet oss over i sin kjærlighets Sønns rike» (Kolosserne
1:13); vannet som frelser er selve «motbildet» til vannflommen som en gang druknet en voldelig
verden (1. Peter 3:20-21). Det er utkastelsen, og den kan ikke gjøres ugjort.Menmerk hvordanhan
kjempermot den, for de fleste vil aldri kjenne den i kroppen—han kjemper i sinnet.Han trenger
sjelden en manifestasjon; en grunn er nok. Skriften viser ham i arbeid «i ulydighetens sønner»
(Efeserne 2:2), rivende ordet bort «for at de ikke skal tro og bli frelst» (Lukas 8:12), fordervende
sinnet «bort fra den oppriktige hengivenhet til Kristus» (2. Korinterbrev 11:3) — så det klareste
budet i hele Skriften blir begravd under de mest sofistikerte innvendinger. Da Mesteren dekket
sitt bord, forbannet ikke de innbudne ham: «de begynte alle somén åunnskylde seg»—enåker,
noen okser, en hustru (Lukas 14:18-20). Rimelig, respektabelt, og dødelig. Derfor bærermotstan-
den så ofte teologiens kappe — «dåpen er en gjerning», «jeg ble døpt som barn», «det er jo én
dåp», «strid ikke»—hver enkelt kjennes sompersonens egen omtenksomme resonnering, for et
menneske«fristes av sitt egetbegjær, idethandrasog lokkes» (Jakob 1:14)mensenannenhvisker
argumentet. Og vitnene stemmer i: spør dem som til slutt gikk ned i vannet, og mange forteller
det samme — en underlig vegring, en stigende flom av grunner og utsettelser helt til elvebred-
den, «ikke ennå», «jegmå forståmer», «det trengs ikke»—og så, på den andre siden, grunnene
borte og en fred de ikke kan forklare. Den vegringen var aldri resonnement; den var motstand.
Slik står det: «For våre stridsvåpen er ikke kjødelige,menmektige for Gud til å rive ned festnings-
verker. Vi river ned tankebygninger og enhver høyde som reiser seg mot kunnskapen om Gud»
(2. Korinterbrev 10:4-5)— som er hele denne bokens arbeid: å rive ned de tankebygningene som
stårmellom en sjel og vannet. Så når unnskyldningene stiger i deg, stol ikke på dem; vei dem, slik
denne boken har gjort, mot det klare ordet.

Men her vender advarselen til godt budskap, og hele saken kommer til ro. Det er ikke nok at
huset blir tømt—det er nettopp det fienden regner med. Hør Herren selv: når den urene ånden
går ut og siden vender tilbake, «finner den det ledig, feid og pyntet. Da går den bort og tar med
seg sju andre ånder, verre enn den selv, og de går inn og bor der. Og det siste blir verre for det
mennesket enn det første» (Matteus 12:43-45). Et feiet hus er ikke et trygt hus; et renset liv, et
vendt blad, en handling utført på en tom sjel — alt er feid og pyntet, og alt er tomt, og det tomme
huset blir tatt tilbake.Nettoppderfor er dåpen, i Herrens egen rekkefølge, knyttet til Åndens gave:
«Vend om, og la hver og en av dere bli døpt… og dere skal fåDenHellige Ånds gave» (Apostlenes
gjerninger 2:38). Vannet kaster ikke bare ut den gamle leieboeren; det er terskelen der den sanne
Eier tar bolig — et nytt hjerte gitt — «Og min Ånd vil jeg gi i dere» (Esekiel 36:26-27) — så
kroppen blir «et tempel for Den Hellige Ånd som er i dere» (1. Korinterbrev 6:19), og det stående
budet er nå «bli fylt av Ånden» (Efeserne 5:18). Dette er vernet de sju ikke kan bryte: ikke et tomt
rom feiet for deres gjenkomst, men et hus bebodd av en Annen. Så nøy deg ikke med å bli bare
renset eller bare overbevist. Gå ned i vannet, dø fra det gamle, og bli fylt — for det sikreste vern
mot enhver ånd som vil vende tilbake, er Ånden som er kommet for å bli.
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Se det klart, så ingen kan ta det fra deg: du er verken opprørsk, stolt eller splittende. Du ad-
lyder. Og møter noen deg med disse tre kortene, rekker de deg ikke Skriften, men stemningen
omkring den. Vei argumentetmot Ordet, slik denne boken har gjort fra første side—og gå så ned
i vannet.
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Kapittel 20

Et vitnesbyrd

Her er Skriften ferdig med å tale. Alt det foregående står på Ordet alene — og slik skal det være.
Men Gud oppmuntrer oss til å dele det Han har gjort: «Gå hjem til dine egne, og fortell dem alt
det Herren har gjort for deg» (Markus 5:19); «dere skal væremine vitner» (Apostlenes gjerninger
1:8); ogde troende«overvanthampågrunnavLammetsblodogpågrunnav sitt vitnesbyrds ord»
(Åpenbaringen 12:11). Dette siste kapittelet er derfor ikke et bevis; det er et vitnesbyrd. Et syn eller
et ord fra Gud grunnlegger aldri en lære; vi tolker heller ikke Bibelen etter følelser eller sanser,
men lytter til den. Det skal alltid prøves på Skriften, aldri settes over den:

1 Tessalonikerne 5,21 · Men prøv alt, hold fast på det gode.

MennårDenHelligeÅnd leder etmenneske til nettoppdetOrdet uavhengig lærer— førmen-
nesket selv kjenner skriftstedet— da er det en bekreftelse verdt å dele. Her er to.

20.1 Den nye fødselen— og de tre eggene

Da jeg tok imot Jesus i 2008, fikk jeg et syn:

I et syn står jeg i bunnen av et stort hvitt egg ... Inn fra utsiden av egget kommer det
et mykt lys ... og jeg kjente at alt var som rent, ikke noe rot, ingenting, bare meg.

— Født På Ny, «Frelsen banker på»

Et bilde av min egen ånd, gjenfødt og renset i Gud. Men jeg tvilte på synet i sju år. Så, i 2015,
svarte Gud—påTrondheim torg i Norge. Vi delte evangeliet, og jeg ble trukketmot en ungmann
som sto sammenmed tre unge kvinner. Han het Azariah, ungdomspastor, og for første gang i sitt
liv hadde han hørt Den Hellige Ånd tale til ham med hørbar røst — to ganger, med den samme
befalingen om å dra til sentrum:

Tamed deg tre egg og gå ned til sentrum!

—Den Hellige Ånd til ungdomspastor Azariah, Trondheim, 2015

Hangikk,men fant ingenting i sentrum, og tok enuvant vei tilbake—rett imøtemedoss. Jeg
sa til ham at «eggene betyr nytt liv»—og først på toget hjem den dagen forstod jeg at Far etter sju
år hadde svartmegpå at synet i egget varmin egennye ånd, før jeg ble døpt—eller «gjendøpt»,
etter noens ubibelske definisjon. Ja, jeg var barnedøpt, men til null forskjell i ånden — dette er
mitt vitne!
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Tre egg, tre unge kvinner, tre Gudsmenn— et trefoldig vitnesbyrd. For etter to eller
tre vitners utsagn skal en sak stå fast (5. Mosebok 19:15).

— Født På Ny, «Tilbake til Norge»

Legg merke til rekkefølgen: synet bekreftet det før jeg selv hadde lest og forstått Bibelen. Og det
Ordet lærer, uavhengig avmeg, er nettopp dette:

Johannes 3,3 · Jesus svarte og sa til ham: «Sannelig, sannelig sier jeg deg: Uten at
noen blir født på ny, kan han ikke se Guds rike.»

Gud forseglet altså sin egen sannhet om den nye fødselen etter sin egen rettsregel— etter to
eller tre vitner (5. Mosebok 19:15). Ikke for å gi en ny lære, men for å stadfeste den som alt står
skrevet.

20.2 Ablution— renselsen, og barna

Det andre ordet kom til meg omkring 2016, mens jeg grublet over hva som skjer med barna som
dør før de er født på ny:

Den Hellige Ånd ga meg ordet ablution, et begrep jeg ikke kjente betydningen av ...
Ablution betyr renselse ... og barna allerede er i Guds hender uavhengig av dåpen
... Dette står i kontrast til når et barn blir voksent og blir holdt ansvarlig for sitt eget
forhold til Gud og for å ta imot Jesus. Ingen avmine barn er faktisk spedbarnsdøpt.

— Født På Ny, «Voksendåp» (gjengitt fritt)

«Ablution» — av latin ablutio, bortvasking. Først etterpå fant jeg det skrevet: det er gresk

baptismós βαπτισμόςG909, «renselser», i Hebreerne 9:10. Det førte meg til 3. Mosebok 8, der
Aron ble innsatt til prest — vasket med vann, salvet med olje, og blod båret frem. De samme
tre vitnene:

1. Johannes 5,7-8 · For det er tre som vitner i himmelen: Faderen, Ordet og Den Hel-
lige Ånd, og disse tre er ett. Og det er tre som vitner på jorden: Ånden og vannet og
blodet, og disse tre går ut på ett.

(En tekstnotis—meddensammeåpenhetendennebokenvisermotMarkus 16,9–20:himmelvitne-
setningen i vers 7 hviler på de yngre håndskriftene bak den mottatte teksten; de eldste greske
vitnene leser bare de tre jordiske— ånden, vannet og blodet. De tre jordiske vitnene alene bærer
poenget her.)

Ånden ga meg i 2016 ett ord som foregrep hele saken i denne boken— at dåpen er renselsen,
oppfyllelsen av de gammeltestamentlige renselsene, der vann, Ånd og blod møtes. Og i samme
stund viste Han meg det vi har sett gjennom hele svaret: barna er alt i Guds hender ved nåde,
mens den voksne selv må velge.
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Og det Ånden viste meg om barna, hadde Mesteren selv alt sagt. Lukas forteller at de bar
spedbarna til ham, og han tok dem til seg: «La de små barna komme til meg, hindre dem ikke!

For Guds rike hører slike til» (Markus 10:14; Lukas 18:16). Slike—gresk toioútōn τοιούτωνG5108,
etter deres art, ikke etter deres verk. Og han sa det like rent ut: «Slik er det ikke viljen til deres Far
i himmelen at en eneste av disse små skal gå tapt» (Matteus 18:14)—det er ikke Faderens vilje at
ett av dem går fortapt.

Og loven sa det alt. Da en hel slekt falt i ørkenen for sin vantro, forkynte Herren om barna
deres:

Femte Mosebok 1,39 · Og småbarna deres, som dere sa skulle bli til bytte, og barna
deres, som i dag ikke kjenner forskjell på godt og ondt, de skal komme dit. Dem vil
jeg gi det, og de skal ta det i eie.

De «som i dag ikke kjenner forskjell på godt og ondt», ble altså spart mens fedrene falt— og

degikk inn i landet og arvet det. For terskelen er å vite (yadaיָדַעH3045) godt ogondt—det samme
ordet som bærer den nye pakts løfte: «de skal alle kjenne meg, fra den minste til den største»
(Jeremia 31:34), der «kjenne» igjen er yada. Den som ennå ikke kjenner, bæres av nåden til han
selv kan velge. Derfor kunne David si om sitt døde spedbarn, fullt trygg: «Jeg går til ham» (2.

Samuelsbok 12:23)— verbet er halakhְהָלַךH1980, å gå: gjenforening, ikke tap.

Hebreerne 10,22 · La oss tre frammed et sant hjerte i troens fulle visshet, med hjer-
tene bestenket fra en ond samvittighet og legemet badet i rent vann.

Og her møtes alt Han ga meg, i ett eneste vers: «hjertene bestenket fra en ond samvittighet»
— det er ablution, renselsen innenfra ved tro; «legemet badet i rent vann» — det er dåpen som
fulgte. Først hjertet, så vannet— akkurat den rekkefølgen, og akkurat slik egget sprakk.

Og lameg si det rett ut, for det hørermed: jeg ble født på ny— ikkemotmin vantro, menmed en
tro som et sennepskorn, like liten: nesten ingenting, knapt synlig, og likevelæretGudden, ogæret til
ogmed ordet jeg talte i den; for Herren hadde sagt atmed en tro ikke større enn det kornet kan et
menneske tale til et fjell, og «ingenting skal være umulig» (Matteus 17:20). Slik var detmedde tre
eggene: et lite troensord, ogGudbeveget seg for å stadfestedet.Da jeg tok imotKristus somHerre,
hadde jeg ennå ingen tro på Bibelen somGuds ord—men jeg hadde søktGud imange år. OgHan
som lovet at de som søker ham av et helt hjerte, skal finne ham (Jeremia 29:13), svarte. Jeg forsto
sidenat selv søkingenvarHans verk—«Ingenkankomme tilmegutenat Faderen, somhar sendt
meg, drar ham» (Johannes 6:44); «Vi elsker ham fordi han elsket oss først» (1. Johannes 4:19)—
og at troen ikke var min prestasjon, men «Guds gave» (Efeserne 2:8). Ånden føder suverent, lik
vinden som «blåser dit den vil» (Johannes 3:8). Så kom synet, før jeg hadde lest et ord om det i
Skriften. Og dåpen fulgte som en følge— og det var der egget sprakk: det gamle mennesket ble
begravet, det nye reist (Romerne 6:4).

Og Skriften har et eget ord for hva et egg er til. Helt i begynnelsen «svevde» Guds Ånd over

vannene (1. Mosebok 1:2)—hebraisk rachaphרָחַףH7363, et ord Strong’s gjengir «å ruge», slik en
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fugl ruger over redet sitt. Ordet står bare tre ganger i hele Skriften, og bare én gang til om en fugl:
«Somenørn vekker sitt redeog sveverover sine unger, slik bredte hanut sine vinger, tokhamog
barhampå sine slagfjær» (5.Mosebok32:11).Merkhvor det første står: Ånden ruger over vannene.
Det aller første bildet Skriften gir av Guds Ånd, er Ånden over vann—og det er det denne boken
har handlet om fra første side.

Og det svarer på det som undretmeg lengst. Evangelisten sa at freden ville gå når jeg ble døpt
— og den gikk, og i årevis regnet jeg det som et tap. Men les ørneverset en gang til: før hun bærer
ungene på vingene, vekker hun sitt rede. Hun bryter opp den samme tryggheten hun selv har
bygd, for at det hun har ruget over skal lære å fly. Et egg er ikke et hus; det er ikke til å bo i, det er
til å komme ut av. Jeg hadde stått inne i det og blitt ruget over. Noen få dager senere gikk jeg ned
i vannet— og det var klekkingen. Freden som forsvant, var ikke Gud som trakk seg unna; det var
redet som ble vekket.

Og den ytre, følte freden gikk. Men en annen fred ble igjen, på innsiden, der den ikke kan tas
fra meg: «min fred gir jeg dere. Ikke som verden gir, gir jeg dere» (Johannes 14:27); «Guds fred,
som overgår all forstand, skal vokte deres hjerter» (Filipperne 4:7). Den har jeg ennå— ikke slik
verden gir, men innenfra. Også dette legger jeg bare ved som et vitne; Ordet bærer læren alene.

20.3 Et vitne i vår egen tid

Mens jeg arbeidetmednettoppdette svaret tilModersohn, snublet jeg over et vitnesbyrd jeg ikke
lette etter— og jeg tror ikke det var ved en tilfeldighet. En kvinne, LuAnn, forteller hvordan hun
som attenåring ble påkjørt og lå døende. Hun kjente seg dratt mot fortapelsen mens hun ropte
at hun var «et godt menneske»— hun som til og med hadde spottet uttrykket «født på ny». Da
brøt en røst inn som et tordenbrak, og talte nettopp det Jesus sa til Nikodemus:

Uten at du blir født på ny, skal du ikke komme inn i himmelriket.

— Røsten LuAnn hørte ved dødens rand

Hun ble vekket til live ved Guds eget åndedrag, kom til tro, og gikk ned i vannet. Akkurat
det denne boken sier fra første side, fikk hun se ved dødens rand: den nye fødselen er ingen lære å
diskutere bort—den er selve inngangen. At dette kom for dagennettoppmens svaret ble skrevet,
regner jeg ikke som en tilfeldighet. Hør henne fortelle det selv: Se LuAnns vitnesbyrd.

20.4 Til slutt

Jeg legger ikke dette til grunn for læren — Skriften bærer den alene. Jeg legger det ved som et
vitne: Ordet overbeviste først; så bekreftet Gud det i mitt liv. Hele beretningen — synet, de tre
eggene, dåpen og ordet «ablution»— står i Født På Ny.

Og under alt dette ligger Herrens egen lengsel. Der Han sto over byen, gråt Han: «Hvor ofte
ville jeg samle dine barn, slik en høne samler sine kyllinger under vingene! Og dere ville ikke.» (Matteus
23:37). Men merk deg det — en høne samler kyllingene sine, sitt eget fødte avkom; og ingen blir
hennes kylling ved vannet som øses over ham som spedbarn, men bare ved å bli født på ny ved
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det levende Ordet (1. Peter 1:23). Slik samlet Han meg: dratt, oppsøkt, og født nesten mot min
egen tro. De små bærer Han alt; de voksne kaller Han fremdeles inn under vingen. Og den eneste
sorgen som er igjen, er Hans eldgamle— dere ville ikke.

Og selv vitnesbyrdet peker tilbake dit alt begynte: til Ordet. Kaller du Jesus Herre — så gjør
det han sier og din kjærlighet viser det. Tro, og bli døpt.

Figur 20.1: De tre vitnene som samstemmer (1. Johannes 5:8): Ånden, vannet og blodet — alle
vitner om den ene i sentrum, Yeshua, Navnet som betyr frelse.
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Kapittel 21

Enmedarbeider

Denne boken taler ikke alene. I vår tid har Gud reist opp andre til å si det samme – at dåpen til-
hører dem som tror, og at den ikke er en hellig handling utført over et sovende spedbarn, men en
begravelse og en oppstandelsemed Kristus. Det er en vei man trer inn på gjennom tro og omven-
delse, slik enhver omvendt i Apostlenes gjerninger gjorde det: uten nøling, samme dag som de
kom til tro.

En slik røst er The Last Reformation (thelastreformation.com), bevegelsen som ble startet av
Torben Søndergaard, som kaller kirken tilbake til det livet vi leser om i Apostlenes gjerninger –
til et evangelium som mennesker faktisk adlyder ved å gå ned i vannet, slik de første disiplene
gjorde. Selve navnet bærer i seg en sannhet somdenne boken har støttet seg til: at reformasjonen
forble ufullendt. Luther gjenopprettet læren om rettferdiggjørelse ved tro, men gjenopprettelsen
av dåpen – av hele det enkle livet de første kristne levde – ble overlatt til en senere tid, og det
etterlyses fortsatt i dag.

Jeg slutter meg ikke til enhver vektlegging hos enhver lærer, og det trenger jeg heller ikke;
intet menneske er målestokken, det er Skriften alene. Men når en bror står frem for en sovende
kristenhet og sier:«Den som tror og blir døpt, skal bli frelst.» – ogmåbetale en pris for å si det, holdt
i varetekt i over et år og utvist fra et land for sitt vitnesbyrd – da sier jeg med glede: Her er en
medarbeider, og hamærer jeg.
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Kapittel 22

Gud sendte oss til Charis

Før jeg skriver noe mer om AndrewWommack, må jeg si dette klart og tydelig: Andrew sier: Bli
døpt på din tro. Han fraråder ingen dåp. Tvert imot — hans budskap til verden er at den som
tror, skal bli døpt. Og det har ført tusenvis av mennesker til vannet.

Les hans egne ord: «Water baptism is a command of Jesus and is the initial action taken upon
believing.»Og:«Anyonewho refuses to follow Jesus’ command to receivewater baptism,maybe suspected
of not really believing.»

Han stopper aldri noen fra dåp. Han oppmuntrer til dåp. Han har bygget en hel bevegelse
rundt å bringemennesker til tro og dåp. Og for det er jeg takknemlig.

Jeg har vært på AndrewWommacks egen bibelskole. Jeg vet hva han lærer. Og de to setnin-
gene hos ham som ser ut som en selvmotsigelse, er det ikke: «Water baptism is a command, but
keeping this command does not produce justification» — dåpen rettferdiggjør ikke — og «Anyone
who refuses to follow Jesus’ command to receive water baptism, may be suspected of not really believing.»
Det siste står jeg selv ved, og skarpere enn han sier det: den som vet og likevel nekter vannet, av-
slører et hjerte som ennå ikke er omskåret. Dåpen er ikke årsaken til frelsen; den er stedet der
troenmottar. Det jegmå skille lagmed ham om, ligger derfor ikke i om dåpen rettferdiggjør, men
i hva den er—og derfor i hva den bærer.

22.1 Hele familien ble sendt

For dette handler ikke først og fremst om AndrewWommack. Det handler om at Gud talte.

I 2012–2013 talte Den Hellige Ånd tydelig til oss: vi skulle på bibelskole i USA. Det kom ikke
ut av det blå— jeg hadde bedt Far om et sabbatsårmed tid til å studere Hans ord.Men svaret var
større enn jeg hadde bedt om.

Fem personer talte profetisk til meg. Søster Amy, en evangelist i USA, så hele familien min
med full oppakning på amerikansk jord — lenge før vi visste at vi skulle reise. Bror Trond i me-
nigheten hørte «Bibelskole» da han bad for meg. John Natale, som ikke kjente meg eller min si-
tuasjon, sa profetisk: «Ditt arbeid her er ferdig. Kast deg på flyet.»

Og så kom drømmen.

Evangelist Ikem Grigsby tok kontakt på Facebook for første gang. Han hadde hatt en drøm
han ikke forstod: han pakket bilen full av bagasje —mer enn vanlig — og fikk et anrop fra meg,
men mistet forbindelsen. Han og kona kjørte til flyet og nesten mistet avgangen. Da de landet,
hadde han et dusin tomme tekstmeldinger fra meg.

Jeg forstod drømmenmed en gang. Den sa: pakk og reis— og ikke vent.
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Men jeg ventet likevel. Jeg sa: «Vi har jo ikke penger.» Problemet var ikke pengene; problemet
var min vantro. Først da kona og jeg sammen bestemte oss for å søke, begynte Gud å flytte fjell.

22.2 Eneste skolen som tok imot internasjonale

Vi søkte på Charis Bible College i Colorado Springs. Etter hvert fant jeg ut at dette var den eneste
av Andrew Wommacks skoler som tok imot internasjonale studenter. Gud visste det. Jeg visste
det ikke før etter at vi var kommet.

Skolen ba om bankbevis på at vi kunne underholde oss selv. Det hadde vi ikke. Jeg svarte at
Gud hadde bedt oss om å søke, og de behandlet søknaden i tro på at Gud ville ordne resten.

Så kommirakelet. Den lokale gründeren som hadde kjøpt tomten vår i 2009, hadde endelig
fått byggetillatelse. Kort tid før fristen for å sende bankbevis gikk ut, ringte han og sa: «Nå kan du
komme å signere kontrakt.» Ikke nokmed det— han ville også kjøpe resten av tomten. Vi endte
oppmed drøyt énmillion kroner. Gud hadde ordnet alt på forhånd.

I oktober 2013 dro hele familien — mann, kone og tre barn — til Colorado Springs. Vi fikk
visum til yngste datteren bare tre dager før flyet lettet. Ikem Grigsbys drøm om å nesten miste
flyet var ikke et bilde på tvil; det var et bilde på hvor tett på det var.

22.3 Hva jeg lærte på Charis

Jeg satt i auditoriet på Charis Bible College i Woodland Park, med panoramavinduet mot Pikes
Peak, og hørte Andrew Wommack og lærerne hans undervise. Jeg lærte om Guds nåde — ikke
nåde til å synde, men Guds nåde for synderen som kommer til korset. Jeg så helbredelser. Jeg
vokste i tro. Og jeg kjente meg hjemme.

Men Ånden forberedte meg også på noe mer. Allerede første året på skolen sa Han til meg:
«Her kommer du ikke til å være neste år.» Jeg protesterte. Men Han hadde rett.

Da jeg reiste hjem, talte fire troende til meg i løpet av to uker— en profet i menigheten, Mar-
cus og Sharon Wick, og Jeffrey Hardwick. De bekreftet at arbeidet ikke var ferdig, at Gud skulle
kople av byrdene som holdt meg tilbake, og at tiden for min tjeneste skulle komme.

Nå, mange år senere, skriver jeg dette svaret. Ikke fordi Wommack er en fiende—men fordi
jeg elsker sannheten mer enn jeg elsker komfort. AndrewWommack har gjort mer for Guds rike
enn de fleste, og han sender folk til dåp. Det ærer jeg. Men Skriften viser at dåpen er mer enn et
symbol— den er foreningenmed Kristus selv.

Gud sendte meg til Charis for å lære, for å vokse, og— slik jeg ser det nå— for å kunne skri-
ve dette svaret med kjennskap, ikke bare fra bøker, men fra å ha sittet under Wommacks egen
undervisning. Og jeg er takknemlig.
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Hvordan dette ble laget

Dette er forfatterens eget verk. Det ble satt sammenmed junifye og en KI-assistent.

En gave til støtte— Stripe eller Vipps 909 24 934

Skann for å lese denne boken på nett
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